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 وكذوة

 قداسة البابا شنودة الثالثمف مادة المجامع والحوارات المسكونية؛ التى طمب الجزء الأول 
ـ ٕٖ٘تدريسيا فى قسـ اللبىوت بمعيد الدراسات القبطية، يتناوؿ المجامع المسكونية الثلبثة: نيقية 

ـ ومجمع ٜٗٗنى الأحداث التى تمتيا حتى مجمع أفسس الثا اـ، وأيضً ٖٔٗـ وأفسس ٖٔٛوالقسطنطينية 
ـ وما بينيما، ومحاولات الوحدة عمى مر العصور ما بعد خمقيدونية مع الإشارة إلى بعض ٔ٘ٗخمقيدونية 

 الأحداث الجارية المرتبطة بالصراعات الكريستولوجية فى القرنيف الرابع والخامس.
 

 العشريف والواحد وعشريف ف: فيتناوؿ الحوارات اللبىوتية المسكونية التى جرت فى القر الجزء الثانىأما 
، والتى شاركت أو تشارؾ وفى عيد قداسة البابا تواضروس الثانى قداسة البابا شنودة الثالث فى عيد

فييا كنيستنا القبطية الأرثوذكسية. ويتضمف ذلؾ شرح الخلبفات التى تجرى حوليا ىذه الحوارات. وما 
 كة كنيستنا فى المجالس المسكونية المعاصرة.أمكف تحقيقو مف خلبليا حتى الآف. وكذلؾ ما يخص مشار 

 
الفرؽ بيف العمؿ المسكونى فى القروف الأولى لممسيحية والعمؿ المسكونى الحالى؛ ىو أف المجمع 
المسكونى فى القروف الأولى كاف يعبّر عف إيماف الكنيسة الجامعة الواحدة. أما العمؿ المسكونى فى 

، إلى اوعقائديً  اتية ومحاولات الوحدة بيف الكنائس المختمفة إيمانيً العصر الحالى، فيو الحوارات اللبىو 
جوار اجتماعات مسكونية لمكنائس الشقيقة عمى مستوى العائمة الأرثوذكسية الشرقية فى العالـ أو فى 

 منطقة الشرؽ الأوسط.
 

 الكرازة المرقسية كندرية وبطريرؾبابا الاس تواضروس الثانىقداسة البابا نسأؿ الرب أف يحفظ لنا حياة 
 بشفاعة والدة الإلو القديسة مريـ العذراء وجميع مصاؼ القديسيف. آميف.

 
 م  ٖٕٔٓنوفمبر  ٕ٘ 

 بدء صوم الميلاد المجيد
 مطران دمياط وكفر الشيخ والبرارى                   
 ورئيس دير القديسة دميانة بالبرارى                  

 ئيس قسم اللاىوت بمعيد ور                       
 الدراسات القبطية                            
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 المجاوع المظكوٌية
 

 ً 523أولًا: مجىع ٌيكية طٍة 

 تم انعقاده:
 لمقاومة البدعة الأريوسية. -ٔ
وضع قانوف الإيماف النيقاوى الذى انتيى بعبارة  "نعـ نؤمف بالروح القدس". واكتفى بيذه العبارة عف  -ٕ
 لروح القدس لأف التركيز فى ىذا المجمع كاف عمى الدفاع عف ألوىية المسيح.ا
 

 583ً: مجىع الكظطٍطيٍية طٍة اثاٌيً

 لمقاومة بدعة مقدونيوس، وبدعة أبوليناريوس، وبدعة سابيميوس. -ٔ
ى استكماؿ قانوف الإيماف إلى آخره الذى انتيى بعبارة "وننتظر قيامة الأموات وحياة الدىر الآت -ٕ

 آميف".
 القسطنطينى.-وأصبح اسمو القانوف النيقاوى -ٖ
 

 153ً: مجىع أفظع طٍة اثالجً

لمقاومة البدعة النسطورية )نسطور بطريرؾ القسطنطينية(. وتـ حرـ نسطور وتعميمو وعزلو مف  -ٔ
 منصبو الكينوتى.

لعذراء القديسة والدة وضع فيو مقدمة قانوف الإيماف "نعظمؾ يا أـ النور الحقيقى، ونمجدؾ أيتيا ا -ٕ
 الإلو...".

 
 ُ الإيماُ الٍيكاوى والكظطٍطيٍى وا بين قاٌو

 حدثت بعض تعديلبت محدودة فى قانوف الإيماف ما بيف قانوف نيقية وقانوف القسطنطينية. 
مثلًب: حذؼ عبارة ]مولود مف جوىر الآب[ وكاف المقصود بيا أف الابف عندما وُلد مف الآب، أخذ نفس 

الذى للآب، والاكتفاء بعبارة ]لو نفس الجوىر مع الآب[ التى تفى بالمعنى المقصود إلى جوار الجوىر 
 عبارة ]المولود مف الآب قبؿ كؿ الدىور[. 

 

مف الممكف فيـ عبارة أف الابف "مولود مف جوىر الآب"، الأولى خطأ وىى أف الثالوث ولد الابف، بالرغـ 
الآب" وليس مف الثالوث. فيتساءؿ البعض : ىؿ الجوىر ىو الذى مف أف العبارة تقوؿ "مولود مف جوىر 

؟  يمد أَـ الأقنوـ
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أى أف الابف  أما الثانية فيى صواب وتعنى أنو عندما وُلد الابف مف الآب أخذ الجوىر كمو الذى للآب،

. كما نقوؿ عف أى ابف يشابو أباه أنو مف نفس معدنو أى مف نفس جوىره، ومف مف نفس جوىر الآب
المفيوـ أف الأب ىو الذى يمد وليس المعدف. أما فى المفيوـ الثالوثى فالولادة ىى نور مف نور، مثؿ 
ولادة الشعاع مف النور، وولادة الفكر مف العقؿ، فالآب ىو الذى يمِد وليس الجوىر، وىذه الولادة ىى ولادة 

 روحية طبيعية. 
 

وغير متجزئ. وحينما وُلد الابف مف الآب وُلد بكؿ الآب يمِد ابف يحمؿ كؿ جوىره، فالجوىر غير منقسـ 
 جوىر الآب وليس بجزء مف ىذا الجوىر. 

 

 لو نفس الجوىر مع الآب Homoousion tou Patriلذلؾ تـ تعديؿ القانوف بالاكتفاء بعبارة 
تترجـ "مساوى للآب فى  ا(. وىذه العبارة أحيانً .o`moou,sion tou/ Patri)ىوموأوسيوف تو باترى 

مساوى للآب فى الجوىر " الجوىر" أو "واحد مع الآب فى الجوىر"، وىى فى الحقيقة تعنى لاىوتيً ا
 ". الواحد

 

بتوحيد نص قانوف الإيماف.  اوقد قدَّـ مجموعة مف اللبىوتييف فى مجمس كنائس الشرؽ الأوسط اقتراحً 
فى المغة اليونانية وخبراء فى  وكاف ىؤلاء اللبىوتييف قد قاموا بدراسة الأمر لعدة سنوات ومنيـ خبراء

 االمغة العربية وىـ مف ممثمى الأربعة طوائؼ المشتركوف فى مجمس كنائس الشرؽ الأوسط، )وكنت عضوً 
اتفؽ رأى اللبىوتييف عمى ترجمة موحّدة بالمغة العربية  ابيذه الاجتماعات(. وبعد مباحثات كثيرة جدً 
ىذه محاولة عمى مستوى منطقة الشرؽ الأوسط أى البلبد  لقانوف الإيماف )النص اليونانى واحد(. كانت

المتكممة بالمغة العربية لموصوؿ إلى ترجمة موحدة، وقد تـ التوصؿ فعلًب إلى ذلؾ وتـ إرساؿ ىذه الترجمة 
إلى الكنائس كاقتراح تتبناه الكنائس. وصار ىذا النص يستخدـ فى اجتماعات مجمس كنائس الشرؽ 

 الأوسط. 
  

كنائس بالرغـ مف أنيا ترى أف الترجمة جميمة وتستخدميا بالفعؿ فى لقاءات المجمس، إلا لكف بعض ال
أنيا ترى أف الشعب اعتاد عمى بعض الأمور وتربى عمييا وحفظيا فميس مف السيؿ تغييرىا، لذلؾ 
نحتاج إلى وقت لكى يتأقمـ عامة الشعب عمى ىذه الترجمة "لو نفس الجوىر مع الآب" ونستطيع أف 

 وليا.نق
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عادى حتى أف كؿ مف  شيءكما أف ىذا الأمر يتطمب موافقة المجمع المقدس لأف قانوف الإيماف ليس 
يستحسف ترجمة معينة لو يطبقيا. كما حدث فى بعض الأوقات أف البعض أوصوا باستخداـ عبارة "واحد 

 مع الآب فى الجوىر" وظؿ البعض الآخر يرددوف "مساوى للآب فى الجوىر".
 

عممو مجمس كنائس الشرؽ الأوسط ىو عمؿ أكاديمى يناسب كميات اللبىوت لذلؾ فإننا نشرح ىذا  إف ما
 الأمر فى دراستنا اللبىوتية، لكف عمى المستوى الشعبى الأمر يحتاج إلى تدرج.

 

" تعنى "واحد" و"مساوى" فى نفس الوقت بؿ أف ىذه ىى الحقيقة. لو نفس الجوىر مع الآبإف عبارة "
)ىومو بوليس(  o`mopolijتعنى مف ىـ مف أب واحد )ىومو باتير(   o`mopathrحية المغوية فمف النا

.  o`moواحد تستخدـ ليـ كممة  شيءتعنى مف ىـ مف مدينة واحدة. فأى مجموعة مف الناس ينتموف إلى 
شرح القديس أثناسيوس فى وثيقة الإيماف )ىومو أوسيوف( فقد   o`moou,sionأما بخصوص عبارة 

(Expositio Fidei)ٔ إنو لـ يرد أف يكتب :mono ou,sion  "مونو أوسيوف( التى تعنى "جوىر واحد(
لئلب يفرح بيا السابميوف الذيف يؤمنوف بالأقنوـ الواحد ويستخدمونيا لصالحيـ، لذلؾ استحسف عبارة 

o`moou,sion  ًفى شروحاتو  اأى "الذى لو نفس الجوىر مع الآب". فمع أف القديس أثناسيوس قاؿ كثير
ويؤمف أف الجوىر الإليى واحد إلا أنو أوضح لماذا لـ يستحسف استخداـ عبارة مونو أوسيوف فى نص 

 قانوف الإيماف.
 

 كوٌى الظبب فى اٌعكاد مجىع وظ

بعض اليرطقات عاشت فى الكنيسة فترة ولكف الظروؼ لـ تتييأ لعقد مجمع مسكونى لإدانتيا 
كانوا يردّوف عمى تمؾ اليرطقات ويدينونيا، لكف لـ يكف يعقد مجمع إلا إذا  . فالآباء مف ىنا وىناؾارسميً 

بدأت بدعة ما تؤدى إلى انقساـ فى الكنيسة. فعمى سبيؿ المثاؿ انعقد المجمع المسكونى الأوؿ ليس لأف 
بدعة أريوس ىى أوؿ ىرطقة ظيرت فى الكنيسة ولكف لأف الامبراطور قسطنطيف، وقد بدأ يؤمف 

)ولكنو لـ يكف قد تـ عماده بعد(، شعر أف أريوس بعد أف حُكـ عميو وعمى تعميمو بالحرـ  بالمسيحية
ـ برئاسة البابا ألكسندروس )يرجّْح المؤرخ ىيفيمى أف مجمع ٖٛٔبواسطة مجمع الإسكندرية عاـ 

، قد يتسبب فى انقساـ فى الامبراطورية، إذ أنو بعد حرمو ترؾ  ٕـ(ٕٖٓالإسكندرية انعقد عاـ 
شرؽ  شماؿ سكندرية وذىب إلى نيقوميدية )والبلبد الواقعة عمى الساحؿ الغربى مف البحر المتوسط أىالإ

                                                           
1
 N & P. N. Fathers, series 2, Vol.  IV, St Athanasius, Eerdmans Pub. Com., Grand Rapids, Michigan, reprinted 1978, 

Expositio Fidei, p. 84. 
2
 C.J. Hefele, A History of the Councils, from the original documents, AMS Pres 1972,  reprinted from the edition of 

Edinburgh T. & T. Clark, 1894, Vol. 1 p. 247 
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مصر( وىناؾ بدأ فى نشر أفكاره واستطاع أف يؤثر عمى أسقفيف ىما يوسابيوس النيقوميدى ويوسابيوس 
 القيصرى. 

 

أما  .ٖف البابا ألكسندروس ومف معوفى الإسكندرية بيف أريوس وأتباعو وبي اكاف الصراع الأريوسى محتدمً 
وىذا ما أدى  .بخروج تأثيره خارج نطاؽ الإسكندرية فقد كاد أف يتسبب فى انقساـ الإمبراطورية الرومانية

 إلى عقد المجمع المسكونى الأوؿ فى نيقية. لكف ىذه لـ تكف أوؿ ىرطقة تظير فى الكنيسة.
 

نية، واكتفت الكنيسة بإدانتيا أو أخذ موقؼ مف ىناؾ ىرطقات كثيرة لـ تعقد بسببيا مجامع مسكو 
 مبتدعيا، ربما فى مجمع مكانى أو بصورة أخرى، وقد تنوعت الصور عمى مر السنيف. 

 

كما أنو حدث فى بعض الأحياف أف حرمت الكنيسة البدعة بعد أف يكوف صاحبيا نفسو قد مات. فربما 
بعد أف روَّج ليا تلبميذه بعد مماتو أكثر مما كاف  لـ تكف البدعة فى أثناء حياتو قد بمغت ذروتيا، أما

الحاؿ أثناء حياتو، صارت تمثؿ خطورة اضطرت الكنيسة لمتصدى ليا. ولذلؾ أديف مقدونيوس فى مجمع 
القسطنطينية وعزؿ مف كرسيو كبطريرؾ لمقسطنطينية، كما أدينت بدعتيف قديمتيف سابقتيف لزماف انعقاد 

مف أجؿ ىرطقة مقدونيوس  اوس وأبوليناريوس. أى أف المجمع قد عُقد أساسً المجمع وىما ىرطقتى سابيمي
لكف الآباء انتيزوا الفرصة لتطيير الأذىاف مف ىرطقات أخرى لـ تعقد بسببيا مجامع. لذلؾ تـ الحكـ 

 عمى سابيميوس وأبوليناريوس وىرطقتييما.

                                                           
الغريبة لأنيـ بطبيعتيـ يحبوف الغواية وىػذا ىػو الحػاؿ ىناؾ مف يخضعوف لمكنيسة ورئاستيا وىناؾ مف تغوييـ وتستيوييـ الأفكار  ٖ

 مف جيؿ إلى جيؿ.
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 523ًمجىع ٌيكية طٍة  أولًا:

 
 ظشوف اٌعكاد المجىع 

الاضطيادات التى لاقتيا الكنيسة لمدة ثلبثة قروف بصدور مرسوـ التسامح الدينى  ىدأت أمواج
ـ، وىو المسمى "منشور ميلبنو" الذى اعترفت فيو الإمبراطورية ٖٖٔفى عصر الممؾ قسطنطيف 

 . ثـ جاءت الحاجة ممحة لعقد مجمع مسكونى بسبب:االرومانية بالمسيحية ديانة مسموح بيا رسميً 
 

 تنظيمية خاصة بالإيبارشيات، ولتحديد موعد موحد لعيد الفصح )عيد القيامة المجيد(. حؿ مشكلبت-أ
أما السبب المباشر لعقد المجمع فقد كاف بدعة أريوس، لأف الإمبراطورية كادت تنقسـ بسبب تمؾ  -ب

 البدعة.
 

مبراطورية بسبب مف الانقساـ الحاد الحادث فى الا اانعقد المجمع المسكونى بأمر الممؾ قسطنطيف خوفً 
، كما ذكر القديس أثناسيوس الذى كاف اأسقفً  ٖٛٔـ فى نيقية بعدد ٕٖ٘بدعة أريوس. وكاف انعقاده سنة 

 ٕٕمؤيديف لأريوس، و اأسقفً  ٙٔ. فى البداية كاف ٗالمجمع فى خطاب لو اءشاىد عياف وأحد أعض
عد. أما بنياية المجمع فقد ظؿ أسقفيف مؤيديف لمبابا ألكسندروس، والباقى لـ يكف موقفيـ قد تحدد ب اأسقفً 

فقط مؤيديف لأريوس وىما سيكوندوس وثيئوناس المذيف رفضا التوقيع عمى إيماف المجمع مع الكينة 
الحاضريف فى نيقية لازالت  ٖٛٔ، وفى أياـ القديس إبيفانيوس كانت توقيعات الػ ٘الممتصقيف بيما

لئيماف ورده عمى إفتراءات أريوس، وفى ىذا نرى ىذا كاف بفضؿ شرح القديس أثناسيوس ل ٙموجودة.
مدى عظمة الدفاع السكندرى فى المجمع. ولـ يكف الوصوؿ لقرار المجمع بالأمر الييف بؿ استدعى 

 .ارىيبً  االأمر مجيودً 
 

ـ حرـ فيو أريوس وتعاليمو، وجرده مف ٖٛٔعاـ  امحميً  اكاف البابا ألكسندروس، كما ذكرنا، قد عقد مجمعً 
الكينوتية. فغادر أريوس مصر إلى فمسطيف وآسيا الصغرى إلى صديقو أوسابيوس أسقؼ نيقوميديا، رتبتو 

، Banquetحيث بدأ فى نشر تعاليمو فى صورة مقطوعات شعرية فى كتابو المسمى "ثاليا" أى الوليمة 
 ولحّف ىذه المقطوعات ولقّنيا لأتباعو ليعمموىا لمناس فى صورة تراتيؿ.

                                                           
4
 Hefele, A History of the Councils ,Vol I, p. 271, quoted Athanas. Ed Afros c. 2. 

5
 Hefele, A History of the Councils Vol I, p. 297, quoted Philostorg. Supplem. 539, ed. Vales Mogunt. 1679; Sozomen i. 

21. Socrat. I. 9 
6
 Hefele, A History of the Councils Vol I, p. 296, quoted Epiphan. Hoeres. 69. 11 
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ـ تقرر فييما: إلغاء الحرـ ٖٕٖـ، ٕٕٖبضلبؿ أريوس وعقد مجمعيف مكانييف سنة  انخدع أوسابيوس
فى رجوع أريوس إلى الإسكندرية  ا( ضد أريوس، وكاف ذلؾ سببً ٜٔالصادر مف البابا ألكسندروس )

 لينفث سمومو ىناؾ ثانيةً، فطرده البابا  ألكسندروس مرة أخرى فعاد إلى حيث كاف.
مغ الأمر إلى الإمبراطور، الذى قاـ بإرساؿ ىوسيوس أسقؼ أسبانيا إلى البابا لكف بمساعدة يوسابيوس ب

ألكسندروس، وما أف وقؼ ىوسيوس عمى حقيقة الأمر حتى أبمغ الإمبراطور واقترح عقد مجمع مسكونى 
 لمنظر فى ىذه الضلبلة.

 
 أسيوغ وِشطكتْ 

تـ الشيداء البابا السابع عشر بدأ أريوس يعمّْـ ىرطقتو وىو بعد شماس فى عيد البابا بطرس خا
مف عداد بطاركة الإسكندرية. وقد حاوؿ البابا بطرس إرجاع أريوس عف معتقده الخاطئ، ولما لـ يقبؿ 

 حرمو البابا وحرـ تعاليمو الخاطئة، وبالتالى مُنع مف ممارسة الشماسية والتعميـ.
  

ذ السيد المسي ح واقؼ بثوب ممزؽ فقاؿ لو: "مف الذى كاف البابا بطرس قد رأى رؤية فى أثناء سجنو وا 
مزّؽ ثوبؾ يا سيدى"، قاؿ "أريوس". ففيـ البابا بطرس أنو، بناء عمى إعلبف سماوى، حتى لو تظاىر 

، وأنو سوؼ يشؽ الكنيسة. فاستدعى تمميذيو أرشلبوس )أو أخيلبس( اأريوس بالتوبة سوؼ يكوف مخادعً 
ميما تظاىر بالتوبة. وبعد أف ناؿ البابا بطرس إكميؿ وألكسندروس وحذّرىما مف أريوس ومف محالمتو 

الشيادة وتولى تمميذه أرشلبوس الكرسى حاوؿ أريوس أف يتظاىر بالرجوع عف معتقده الخاطئ بأسموب 
 اممتوى فخالت عمى البابا أرشيلبوس حيمة أريوس فحالمػو ورقاه إلى درجة القسيسية بعد أف كاف شماسً 

سطة البابا بطرس خاتـ الشيداء. مما جعؿ أحد الآباء فى كنيستنا يقوؿ أنو مف بوا اكاف محرومً و ، امكرسً 
لا انتشرت الأريوسية.  مراحـ الله أف أرشلبوس لـ يدـ عمى الكرسى سوى ستة أشير فقط وا 

 

وبنياحة البابا أرشلبوس تبوأ زميمو البابا ألكسندروس الكرسى السكندرى فصار البطريرؾ التاسع عشر فى 
"ىوموأوسيوف تو باترى" ركة الكرازة المرقسية. والبابا ألسكندروس ىو الذى بدأ باستخداـ عبارة عداد بطا

o`moou,sion tou/ Patri,  لمتعبير عف مساواة الابف للآب فى الجوىر، وىى العبارة التى دافع القديس
 أثناسيوس الرسولى طواؿ حياتو عنيا وكتبيا فى قانوف الإيماف. 

 

بؿ استمـ مف معممو وأستاذه البابا ألكسندروس، الذى استمـ بدوره  اجديدً  اس لـ يخترع شيئً القديس أثناسيو 
(. وحينما وقؼ الشماس أثناسيوس ٖ" )يو الِإيمَافِ الْمُسَمَِّـ مَرَّةً لِمْقِدّْيسِيفَ مف البابا بطرس خاتـ الشيداء "

تى كاف يشممو بيا البابا ألكسندروس فى مجمع نيقية يحاور أريوس كاف فى وقوفو يشعر بقوة الأبوة ال
 بصموات البابا بطرس خاتـ الشيداء. ا، وأيضً وبمساندتو لو
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بالإسكندرية حضره مائة أسقؼ  اكانت لمبابا ألكسندروس كتابات ضد الأريوسية، وىو أوؿ مف عقد مجمعً 
كف فى ذلؾ الحيف ل .لمحكـ عمى أريوس وحرمو فيو، وىو يعتبر مف كبار اللبىوتييف فى تاريخ كنيستنا

 اأثناء الصراع مع أريوس والرد عمى الآيات التى كاف يستخدميا ويسئ تفسيرىا كاف الأمر يتطمب محاورً 
أماـ كؿ  اجدً  اوبارعً  افى المجمع، وكاف التمميذ متفوقً  امثؿ أثناسيوس. فكاف المعمـ والتمميذ معً  اقويً 

لرغـ مف الاضطيادات التى وقعت عميو حتى أنو أخذ المجمع بدرجة أثارت انتباه العالـ المسيحى كمو با
 . القب "الرسولى" بعد أف صار بطريركً 

 

قوى الحجة،  اقويً  االأوؿ ىو أنو استمـ الإيماف، والثانى أنو كاف محاورً  :جمع القديس أثناسيوس بيف أمريف
. فوقعت اومقنعة جدً  ، بؿاوقدَّـ إيماف أسلبفو مف البطاركة خاصة البابا ألكسندروس بصورة قوية جدً 

كممات أثناسيوس القوية وحجتو الدامغة وقع المطرقة عمى أريوس ومؤيديو. وسجد الجميع شاكريف لله 
 .أنت بطل كنيسة اللهعمى استخداـ ىذا الشاب الصغير، كما حيّاه الإمبراطور قائلًب: 

 

ذى عمّـ بو القديس أثناسيوس لكف ليتكـ تقرأوف كتابات البابا ألسكندروس فسوؼ تجدوف أنو نفس التعميـ ال
مع توسع كبير عند القديس اثناسيوس لأنو رد باستفاضة عمى الفيـ الخاطىء للآيات التى استخدميا 

 أريوس. 
 

مف تشرد ونفى. وفى أثناء نفيو كاف يبشر  اكثيرة جدً  اويضاؼ إلى ذلؾ أف القديس أثناسيوس احتمؿ آلامً 
لإيماف المسيحى العديد مف القبائؿ الوثنية، ولكنو لـ يحاوؿ أف بالمسيحية فى أوروبا واجتذب إلى ا

ر البابا أثناسيوس فى أوروبا ولـ يطمب مف كؿ مف بشّ  ٚيضميـ إلى إيبارشيتو أى إلى كنيسة الإسكندرية.
ولدوا فى الإيماف عمى يديو أف يتبعوا كرسى الإسكندرية، ولـ يعمؿ لنفسو إيبارشية داخؿ الكرسى 

 الرومانى. 
 

عمى الرغـ مف  ،ف فى الإيماف إلى حد كبيريالإسكندرية فى ذلؾ الوقت متحدكرسى كاف كرسى روما و 
 امرور فترات ضعؼ عمى الكنيسة فى العالـ كمو، فى مرحمة محدودة، ظؿ فييا أثناسيوس وحده متمسكً 

وس. ففى وقت مف لولا أثناسي اأف يصير أريوسيً  ابالإيماف الصحيح. مر وقت كاد فيو العالـ كمو تقريبً 
 .أريوسىنصؼ الأوقات عزؿ الإمبراطور البابا الرومانى وعيف آخر مكانو ليوقع عمى قانوف الإيماف ال

نصؼ وقّع عمى قانوف الإيماف ال ،)بعد خمو الكرسى مرة أخرى( البابا مف سجنو إلى كرسيو لكى يعود
                                                           

عمػػػى عكػػػس ذلػػػؾ يمػػػارس بابػػػاوات رومػػػا اجتػػػذاب بعػػػض النفػػػوس فػػػى مصػػػر إلػػػى إيمػػػانيـ الخػػػاطىء ويسػػػمونيـ أقبػػػاط كاثوليػػػؾ،  (ٚ
بابػا رومػا ويقػوؿ كمػا إننػا نرعػى أقباطػاً فػى  الميجػر، لكننػا نجيػب بػأف ىػذا الوضػع يضموىـ إلػى كرسػى رومػا. والػبعض يقػيـ عػذراً ل

 يختمؼ.. ىؤلاء مصريوف سافروا ومستمريف عمى إيمانيـ ونحف نرعاىـ ىناؾ.
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التى لـ يبؽ فييا سوى أثناسيوس أريوسى الذى كاف قد رفض التوقيع عميو مف قبؿ. ىذه ىى المرحمة 
شعياء النبى: إأف يقوؿ  اوأساقفتو فى مصر وحدىـ ىـ المتمسكوف بالإيماف الصحيح. لذلؾ ليس غريبً 

فى  كندرى(. لكف فى أوقات أخرى كثيرة ساند كرسى روما البابا السٕ٘: ٜٔ" )أشمُبَارَؾٌ شَعْبِي مِصْرُ "
 بعض مراحؿ مف كفاحو ضد الأريوسية.

 
 أسيوغ الهشطوقية والشد عمى بعضّا  أفكاس

      ببعض الفمسفات اليونانية القديمة مثؿ الأفلبطونية  اأنكر أريوس ألوىية السيد المسيح متأثرً 
(Platonism.) نو كائف وسيط بيف ف اعتبر أف الموغوس إلو، ولكنو إلو مخموؽ وليس مف جوىر الآب. وا 

لمخموؽ لأنو لا يميؽ أف يتصؿ الله بالخميقة، وأنو أسمى مف أف الله الإلو الحقيقى )الآب( وبيف العالـ ا
ه عف ىذا؟ لذلؾ استخدـ تكوف لو علبقة مباشرة بالخميقة. فكيؼ يخمؽ الله العالـ أو المادة وىو منزّ 

كُلُّ شَيْءٍ بِوِ كأداة لخمؽ العالـ. وبيذا فمسؼ عبارة " -كائف أقؿ وأدنى مف اللهفى رأيو وىو –الموغوس 
 (. وقاؿ أف ىذا الكائف الوسيط والأدنى لا يمكف أف يكوف مساو لله فى الجوىر والأزلية.ٖ: ٔ" )يوكَانَ 

 

يا بولس الرسوؿ عف السيد قالالتى ( ٚٔ: ٔ" )كوالَّذِي ىُوَ قَبْلَ كُلِّ شَيْءٍ كما فمسؼ أريوس عبارة "
 الموغوسى خمقيا الله بواسطة المخموقات الت تعنى فقط" شيء"كؿ ه الموغوس واعتبر أف بار تعبا المسيح

 وليست مطمقة لتستثنى الموغوس مف المخموقات. كما تفيميا الكنيسة الأرثوذكسية.
 

: ٔكو)" بِكْرُ كُؿّْ خَمِيقَةٍ إنو فى نفس الرسالة يقوؿ معممنا بولس الرسوؿ عف السيد المسيح أنو " ولمرد نقول
 تضح ما يمى:انانية بالرجوع إلى أقوى المراجع المغوية لمغة اليو (، و ٘ٔ

 

بِكْرُ كُؿّْ التى ترجمت فى الترجمة العربية البيروتية "بكر"  فى عبارة  "  prwto,tokojإف ترجمة كممة 
كممة  prwto,tokojلأف كممة  .ىى ترجمة غير دقيقة"  prwto,tokoj pa,shj kti,sewj= خَمِيقَةٍ 

فيى صيغة مبالغة   prw/tojوأما  .  prw/tojبمعنى "يمد" و   ti,ktwمركبة مف كممتيف ىما:  الفعؿ 
متفوؽ" مف حيث الزماف والمكاف والمنزلة والترتيب -سابؽ-التى تعنى "قبؿ ٛ ,proالتفضيؿ مف 

 .  وبالتالى يصير معنى العبارة المعنية:ٜوالأىمية

                                                           
8
 J. H. Thayer, Greek-English Lexicon of the New Testament, Hendrickson Publishers, June 1996, p. 554, + Dr. Spiros 

Zodhiates, New Testament The Complete Word Study Dictionary, World Bible Publishers, Inc. lowa Falls lowa, 1992, p. 

1248 
 نفس المرجعيف السابقيف بالإضافة إلى: ٜ

W. Arndt & F. Gingrich, A Greek-English Lexicon of the New Testament and other Early Christian Literature, the 

University of Chicago Press, 1979, p. 726, + G. Kittel & G. Friedrich, Theological Dictionary of the New Testament, 

Eerdmans Publishing Co. Reprinted 1992, abridged volume p. 965, + Strong, J. LLD. STD, The New Strong’s Complete 

Dictionary of Bible Words, Thomas Nelson Publishers, USA 1996, p.691.  
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existing before all creation - superior to all creation - preeminent over all 

creation 
10

  

"كائن قبل كل خميقة" أو "متفوق عمى )أعمى/ أسمى من( كل خميقة" أو "متميز بتفوق عمى كل بمعنى 
وىذا  (*)مولود قبؿ كؿ خميقة"الأى "  born before all creationوبصورة أدؽ لمترجمة تكوف. خميقة"

 ؿ الآباء.المعنى ىو المعنى الذى أجمعت عميو الكنيسة الجامعة والكتب المقدسة وأقوا
( وصحتيا أوؿ مسبب ٗٔ: ٖ" )رؤبَدَاءَةُ خَمِيقَةِ اللهِ وفى سفر الرؤيا وردت فى الترجمة البيروتية عبارة "

تعنى اليونانية  .avrch آرشىلأف كممة  ٔٔلمخميقة أو مصدر الخميقة أو الذى يسود عمى كؿ الخميقة.
ممكية -سطوة-سمطة-خرى: "سيادةوليا معانى أ ٕٔفى الوجود" شيءالذى بو يبدأ -مسبب-رأس-"أصؿ

وىو المعنى  ٖٔعف أشخاص فلب تدؿ عمى زمف بؿ عمى أسبقية وسيادة وتفوؽ تامة". أما فى الكناية
( ٘ٔ: ٔوبالنظر إلى )كو فى ىذه الآية، بذلؾ تكوف الترجمة الصحيحة ليا "أصؿ أو مسبب كؿ خميقة".

مثؿ  شيءيكوف الأصؿ ىو بداية ال اأحيانً  ".اللهأصل خميقة ( فإف المعنى المناسب ىو "ٚٔ: ٔو )كو
 منابع النيؿ مثلًب، فإنو يمكننا أف نقوؿ أف منابع النيؿ ىى أصمو.

 

نو قابؿ لمتغيير وقابؿ لمخطية كسائر المخموقات. وقاؿ لقد  اعتبر أريوس أف الابف ىو أوؿ المخموقات، وا 
والآب ىو الوحيد الغير المولود )باليونانى جينيتوس(،  genhto,jطالما أف الابف مولود )باليونانى 

avge,nhtoj جينيتوس(؛ فيكوف الآب وحده ىو الإلو لأنو يتفوؽ عمى الابف بسبب أف الابف مولود والآب آ
ىناؾ بداية لوجوده، وبالتالى كاف ىناؾ  -ففى رأى آريوس–الابف مولود، إذف  غير مولود. وحيث إف
 .شيءؾ أف الابف بدايتو مف لا . ويتبع ذلاوقت لـ يكف فيو موجودً 

  

. وأف الموغوس غريب عف الجوىر اآب، بؿ مر وقت لـ يكف فيو أبً  اونادى أريوس بأف الله لـ يكف دائمً 
بؿ لا يعرؼ طبيعتو تماـ المعرفة. وأنو خُمؽ لأجمنا لكى  االإليى وليس منو. وىو لا يعرؼ الله تمامً 

 وجود إلا بدعوة الله لو لموجود مف أجؿ محبتو لنا.يخمقنا الله بواسطتو كأداة. ولـ يكف لو 

                                                           
10

 Barclay Newman, Jr. Greek-English Concise Dictionary of the New Testament, 1971 by the United Bible Society 

used by permission of Mrtascii Version reformatted, corrected and updated in 1987 by CCAT University of 
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* Dr. Mourice Tawedros, Professor of New Testament Greak Cairo Theolugical Coptic Orthodox School.  
 . ٚٙصفحة لمدكتور موريس تاوضروس " لفكر اللبىوتى عند القديس بولس الرسوؿ"ا
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 Dr. Spiros Zodhiates, New Testament The Complete Word Study Dictionary, World Bible Publishers, Inc. lowa Falls 

lowa, 1992, p. 1250 
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 ** انظر 
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تبع نظرية التدنى  أريوس وفى ذلككما أنكر ألوىية الروح القدس، وبذلؾ يكوف قد أنكر الثالوث القدوس. 
subordination .أف  (مثمو فى ذلؾ مثؿ إكميمندس)عتقد يفأوريجانوس  التى نادى بيا أوريجانوس

مفة. فيناؾ تضيؽ نزولًا مف القمة اليرمية الإليية المتسعة حيث الآب اللبىوت يوجد فى مستويات مخت
المصدر الذى لا يشترؾ فى مرحمة أعمى لموجود الإليى ومنو تنبع الألوىة فى كؿ مستوى وتنزؿ فى 

  (**). ترتيب اشتراؾ وتدنى وظيفى مف خلبؿ الكممة والروح القدس
كتاب المقدس التى وردت أغمبيا لكى تشير إلى حقيقة استخدـ أريوس تفسيرات خاطئة لكثير مف آيات ال

إنسانية السيد المسيح وعممو الفدائى لخلبص البشرية. وقد أراد السيد المسيح فى بعضيا أف يثبت أنو لا 
 يعمؿ مستقلًب عف الآب. 

. وَكُنْتُ مَيْتً "وقول السيد المسيح عن نفسو  لممكف أف (، يقوؿ أريوس إنو مف غير اٛٔ: ٔ)رؤ "االْحَيُّ
الْمُبَارَؾُ يقوؿ الله ذلؾ عف نفسو. ويستشيد بقوؿ معممنا بولس الرسوؿ إلى تمميذه تيموثاوس عف الآب "

ُـ الْمَوْتِ، سَاكِنً  الْعَزِيزُ الْوَحِيدُ، مَمِؾُ الْمُمُوؾِ وَرَبُّ الَأرْبَابِ. " فِي نُورٍ لَا يُدْنَى مِنْوُ  االَّذِي وَحْدَهُ لَوُ عَدَ
كيؼ يقوؿ المسيح ويتساءؿ آريوس: (. فالآب ىو الوحيد وحده الذى لو عدـ الموت. ٙٔ-٘ٔ: ٙتىٔ)

  !." ويكوف ىو الله؟اعف نفسو "الحى وكنت ميتً 
 

عندما مات السيد المسيح، مات بحسب الجسد، وحتى روحو الإنسانى لـ يمت.  إنوولمرد عمى ذلك نقول 
الَّذِي  .وحِ فِي الْجَسَدِ وَلَكِنْ مُحْيىً فِي الرُّ  امُمَاتً المسيح "فيقوؿ معممنا بطرس فى رسالتو الأولى عف السيد 

(. "الذى ذىب" ىو الموغوس، وطالما ٜٔ-ٛٔ: ٖبطٔ) "رْوَاحِ الَّتِي فِي السّْجْفِ لِلؤَ ذَىَبَ فَكَرَزَ  افِيوِ أَيْضً 
ىو متحد لـ يمت، لأنو و  اذىب الموغوس فيو لـ يمت بحسب لاىوتو وحتى الروح الإنسانى أيضً 

 باللبىوت ذىب إلى الجحيـ مف قِبؿ الصميب. 
ىنا تكمن  ؛قيا عمى ألوىيتواستخدم أريوس الآيات التى تشير إلى إنسانية السيد المسيح وطبّ 

ُـ بِيِمَا أَحَدٌ وَلاَ ! وبنفس الطريقة استخدـ أريوس آية "الخطورة مَلَبئِكَةُ  وَأَمَّا ذَلِؾَ الْيَوُْـ وَتِمْؾَ السَّاعَةُ فَلَب يَعْمَ
 ( وغيرىا، وطبقيا عمى لاىوت السيد المسيح. ٖٙ: ٕٗ" )متمَاوَاتِ إِلاَّ أَبِي وَحْدَهُ السَّ 

 

  Contraوقد قاـ القديس أثناسيوس بالرد عمى الآيات التى استخدميا الأريوسيوف فى رسائمو الأربعة 

Arianos ضد الأريوسيينFour Discourses Against the Arians   شورة فى مجموعة نيقية المن
لى جوار كتاب "تجسد الكممة" الذى كتبو ، إNicene & Post Nicene Fathersوما بعد نيقية  

 للئسكندرية. ا، وقبؿ أف يصير بطريركً أثناسيوس قبؿ أف يدخؿ فى الصراع ضد الأريوسية
 

، وقد فى منطقة كبادوكيا تبناىا اأيضً  إفنوميوسوحده ىو الذى نادى بيذه الأفكار بؿ إف  أريوسلـ يكف 
التى  العظات الخمسفى  (الناطؽ بالإلييات)الثيؤلوغوس  القديس أغريغوريوس النيزينزىرد عميو 
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دافع فييا عف الثالوث القدوس. وىى مف أجمؿ وأقوى التى  Five Theological Orations تسمى
القديسوف فى شرح عقيدة الثالوث. كتابات القديس غريغوريوس الثيئولوغوس، بؿ مف أقوى ما قالو الآباء 

وىى تبدو صعبة لأوؿ وىمة، ولكف السبب فى ذلؾ ىو صعوبة الصراع ضد اليراطقة، ومنيـ أريوس، 
 الذيف يستخدموف أدلة فمسفية ماكرة تحتاج رد قوى يفحـ ىذا الدليؿ المبتدع. 

بيف القديس  آسيا الصغرىنا فى فى الإسكندرية بيف البابا ألكسندروس وأريوس، وأحيا افالصراع كاف أحيانً 
 أريوس مثؿ إفنوميوس. أمثاؿغريغوريوس الناطؽ بالإلييات و 

 
 الشد عمى المفاضمة بين وولود وغير وولود

Genitos genhto,j-  Agenitos avge,nhtoj 
عمى الروح القدس لأف الروح القدس  اأيضً بالتالى أف الآب متفوؽ عمى الابف )و  يقوؿ الأريوسيوف

أما الآب فغير منبثؽ. فما يقولونو عف الولادة فيما يخص الابف يقولونو عف الانبثاؽ فيما يخص  منبثؽ،
لو شخصيتو وكينونتو  اأنيـ يعتبروف الروح القدس مجرد طاقة أو قوة وليس أقنومً إلى جوار  الروح القدس

ند أريوس. فيقوؿ أريوس ( لكف التركيز كاف عمى الابف عالحقيقية غير المنفصمة عف كينونة الآب والابف
 أف الابف لا يمكف أف يكوف مساوى للآب فى الجوىر لأف الآب جوىره غير مولود والابف جوىره مولود.

 

، لكنيا صفة الإليى ليست من صفات الجوىر "عدم الولادة"و "الولادة"وىنا نجد خدعة مستترة وىى أن 
ف صفات الجوىر، وحوّؿ الصفة الأقنومية إلى ما بيف الخاصية الأقنومية وبيقد خمط . فأريوس أقنومية

صفة مف صفات الجوىر الإليى وبذلؾ فصؿ جوىر الابف عف جوىر الآب، واعتبر أف الآب كائف 
. أى أنو بينما الابف كينونتو متوقفة عمى الآب Independent existenceكينونة لا تعتمد عمى آخر 

كينونة الآب فنابعة منو وىو يممكيا، وكما يقوؿ عمماء  اعتبر أف كينونة الابف كينونة مف نوع آخر. أما
اللبىوت أنو يممؾ فى ذاتو عمة وجوده. أما بحسب رأى أريوس فإف الابف لا يممؾ فى ذاتو عمة وجوده، 

 لأف وجوده نابع مف الآب ومعتمد عمى الآب. وبذلؾ وضع أريوس جوىريف:
 جوىر يممؾ فى ذاتو عمة وجوده. -ٔ
فى ذاتو عمة وجوده وىو حادث أو مخموؽ أو لو سبب ويعتبر نتيجة وبذلؾ لا يمكف جوىر لا يممؾ  -ٕ

 أف يكوف ىذاف الجوىراف متساوييف.
 إف الولادة وعدـ الولادة ليست صفة جوىرية، إنما ىى صفة أقنومية.ولمرد عمى ذلك نقول 

 : خاصية أقنومية ينفرد بيا الآب فى الثالوث.الأبوة
 ود أى المولودية(: خاصية أقنومية ينفرد بيا الابف فى الثالوث.)بمعنى أنو مولالبنوة 

 : خاصية أقنومية ينفرد بيا الروح القدس فى الثالوث. من الآب الانبثاق
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المشكمة التى يثيرىا الأريوسيوف ىى أف الابف يستمد كينونتو مف الآب بالولادة الأزلية قبؿ كؿ الدىور. 
فى حد ذاتيا تعنى تفوؽ الآب عمى الابف، لأف الابف يستمد جوىره  ويقوؿ الأريوسيوف إف مجرد الولادة

 ووجوده مف الآب. إذف الآب ىنا متفوؽ باعتباره الأصؿ.
ىل كون الآب ىو وحده الذى لا يستمد وجوده من أقنوم آخر يعنى إنو يتفوق  :ولمرد عمى ذلك نقول

إذا كاف الابف يستمد كينونتو وجوىره  ببساطة شديدةعمى الروح القدس؟  افى الجوىر عمى الابن وأيضً 
بالولادة مف الآب قبؿ كؿ الدىور، فإف الآب لا يمكف أف يكوف ىو الإلو الحقيقى بدوف الابف وبدوف 

 الروح القدس.
: ىؿ يجوز أف يسأؿ أحد إف كاف الحكيـ أعظـ مف الحكمة أـ لا؟ فالسؤاؿ فى حد ذاتو مثال لذلك نقول

بدوف الحكمة النابعة منو. ومع إنو ىو أصؿ الحكمة أو ىو  ا يحسب حكيمً ىو سؤاؿ خطأ، لأف الحكيـ لا
ينبوع الحكمة، إلا أف الحكمة ىى مف صميـ طبيعتو وجوىره. فالفرؽ بيف الحكمة والحكيـ ليس فى جوىر 

 الحكمة، ولكف الفرؽ ىو فى؛ مف ىو الينبوع؟ ومف ىو التيار؟
 

  فى الخواص الأقنوميةىكذا تتمايز الأقانيم الثلاثة فيما بينيا 
 : ىو الأصؿ والينبوع.  فالآب
 : ىو المولود مف الآب.   والابن

 : ىو المنبثؽ مف الآب. والروح القدس
 

فى وصؼ العلبقة بيف الآب والابف. فقاؿ الينبوع  وقد استخدم القديس أثناسيوس تشبيو الينبوع والتيار
. ولكف ينبوع الماء لا يمد نبوع ىو والد والتيار ىو مولوداليوالتيار ىما نفس الماء الواحد )مياه واحدة(. 

. فلب فى الجوىر بين الينبوع والتيار اوبيذا لا نرى اختلافً مف الزيت أو الزئبؽ أو أى سائؿ آخر.  اتيارً 
مف ماء مر أو ماء مالح. وقد تكمـ القديس يعقوب الرسوؿ عف ىذه  ايمكف لينبوع ماء حمو أف ينتج تيارً 

؟ ىَؿْ تَقْدِرُ يَا إِخْوَتِي تِينَةٌ أَفْ تَصْنَعَ  اأَلَعَؿَّ يَنْبُوعً  قاؿ: "النقطة ف يُنْبِعُ مِفْ نَفْسِ عَيْفٍ وَاحِدَةٍ الْعَذْبَ وَالْمُرَّ
 (. ٕٔ-ٔٔ: ٖ" )يع!اوَعَذْبً  ا؟ وَلَا كَذَلِؾَ يَنْبُوعٌ يَصْنَعُ مَاءً مَالِحً ا، أَوْ كَرْمَةٌ تِينً ازَيْتُونً 

: ]ولكف كما أف النير الخارج مف الينبوع لا ينفصؿ عنو، وبالرغـ مف ذلؾ فإف يس أثناسيوسقال القد
ىناؾ بالفعؿ شيئيف مرئييف واسميف. لأف الآب ليس ىو الابف، كما أف الابف ليس ىو الآب، فالآب ىو 

ولكن  وكما أن الينبوع ليس ىو النير، والنير ليس ىو الينبوع،أب الابف، والابف ىو ابف الآب. 
وىكذا فإن لاىوت الآب ينتقل  لكمييما نفس الماء الواحد الذى يسرى فى مجرى من الينبوع إلى النير،

. لأف السيد المسيح يقوؿ "خرجت مف الآب" وأتيتُ مف عند الآب. ولكنو فى الابن بلا تدفق أو انقسام
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. لأف ٗٔف الإبف بحسب ألوىيتو.[م امع الآب، وىو فى حضف الآب. وحضف الآب لا يَخْؿُ أبدً  اأبدً  ادائمً 
ْـ يَرَهُ أَحَدٌ قَطُّ. اَلِابْفُ الْوَحِيدُ الَّذِي ىُوَ " :القديس يوحنا الإنجيمى يقوؿ " فِي حِضْفِ الآبِ ىُوَ خَبَّرَ  اَلمَّوُ لَ

 :مف الابف حتى حينما تجسد عندما أرسمو الآب إلى العالـ وقاؿ ا(. فحضف الآب لا يخمو أبدً ٛٔ: ٔ)يو
 (.ٕٛ: ٙٔ" )يوجْتُ مِفْ عِنْدِ الآبِ خَرَ "
 

والقديس أثناسيوس الرسولى يشير إلى أن الآب ىو ينبوع الحكمة وينبوع الحياة. وأن الابن ىو 
ليؾ نص ما قالو فى ذلؾ:  الحكمة وىو الحياة. إف كاف يقاؿ عف الله أنو ينبوع حكمة وحياة كما جاء ] وا 
كُرْسِيُّ مَجْدٍ مُرْتَفِعٌ مِفَ الِابْتِدَاءِ ىُوَ " ا( وأيضً ٖٔ: ٕ" )أرالْمِيَاهِ الْحَيَّةِ  وعَ يَنْبُ تَرَكُونِي أَنَا فى سفر أرمياء "
فَ أَيُّيَا الرَّبُّ رَجَاءُ إِسْرَائِيؿَ كُؿُّ الَّذِيفَ يَتْرُكُونَؾَ يَخْزُوفَ. الْحَائِدُوفَ عَنّْي فِي التُّرَابِ يُكْتَبُو  مَوْضِعُ مَقْدِسِنَا.

(. وقد كتب فى باروخ "إنؾ قد ىجرت ينبوع ٖٔ، ٕٔ: ٚٔ" )أريَنْبُوعَ الْمِيَاهِ الْحَيَّةِ تَرَكُوا الرَّبَّ  لَأنَّيُ ْـ
بؿ ىما  أن الحياة والحكمة لم يكونا غريبين عن جوىر الينبوع( وىذا يتضمف ٕٔ: ٖالحكمة" )باروخ

. والآف فإف الابف ىو كؿ موجودين ا، بؿ كانا دائمً غير موجودين اخاصة لو )خواص لو(، ولـ يكونا أبدً 
من يقول "كان  الا يكون كافرً  اكيف إذً  ٘ٔ(..ٙ: ٗٔ)يو" الْحَيَاةُ  ..أَنَا ىُوَ " :ىذه الأشياء وىو الذى يقوؿ

كان ىناك وقت كان فيو  الأن ىذا مثل الذى يقول تمامً  اوقت ما عندما لم يكن الابن فيو موجودً 
، لأن الذى لا يمد من اولكن مثل ىذا الينبوع لا يكون ينبوعً  لحكمة.من الحياة وا اخاليً  االينبوع جافً 

 (.ٜٔ:  ٙ)المقالة الأولى ضد الأريوسية، فصؿ  .[اذاتو )أى من نبعو الخاص( لا يكون ينبوعً 
فإذا ألغينا الابف فإننا نمغى الآب. "لأف الذى لا يمد مف ذاتو )أى مف  االينبوع إذا لـ يمد لا يكوف ينبوعً 

" كما قاؿ القديس أثناسيوس. ظف أريوس أف الآب متفوؽ لأنو ىو وحده االخاص( لا يكوف ينبوعً نبعو 
 الذى يمد، لكف ىؿ ىناؾ آب بدوف ابف؟ 

 

وفى دفاع القديس غريغوريوس الناطؽ بالإلييات عف ألوىية الابف فى مقالاتو اللبىوتية الخمسة التى 
ألنى )يسخر منو( متى ولد الابف )متى خمؽ(؟ فأقوؿ لؾ عمى إفنوميوس الأريوسى قاؿ ] وتس اقاليا ردً 

. وىو بذلؾ يريد أف يحرج الأريوسييف بأنيـ ينكروف أبوة ٙٔ لقد ولد الابف حينما لـ يكف الآب مولود [
ف القديس غرغوريوس قاؿ إف الأبوة بالنسبة للآب لا يمكف أف لأالآب الأزلية حينما ينكروف أزلية الابف. 

للببف منو بلب  الكى ننكر ميلبدً  اأف الآب لـ يكف آبً  اأو مكتسبة. ولـ يحدث إطلبقً تكوف صفة حادثة 

                                                           
14

 P. Schaff & H. Wace, N & P. N. Fathers, series, 2, Vol IV, Saint Athanasius, Exposito Fidei (Statement of Faith) P. 

84,85, Eerdmans  Pub. 1978. 
 (.ٕٗ: ٔكو ٔوأيضاً "فبالمسيح قوة الله وحكمة الله" ) ٘ٔ

16 
P. Schaff & H. Wace, N & P. N. Fathers, series, 2, Vol  VII, Saint Gregory of Naziansus, Third Theological Oration, 

article III, Eerdmans Pub. Sept. 1978, P. 301.
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بداية وقبؿ كؿ الدىور وبالطبيعة وليس بالإرادة. أى أف الابف مولود ولادة طبيعية مف الآب، فمـ يحدث 
 ثـ فكّر فى زمف ما لماذا لا يكوف آب، فولد الابف. اأف الآب كاف كائنً 

 

: إف العقؿ بغير الفكر لا يحسب عقلًب عمى الإطلبؽ. فإذا كاف العقؿ ليس لو بداية، نقول ومثال ذلك
فالفكر ليس لو بداية. ومع أف العقؿ والد والفكر مولود، ومع أف العقؿ ىو أصؿ الفكر، إلا أف العقؿ لا 

وجد قوة فى بغير الحكمة. ولا ت اإف الحكيـ لا يحسب حكيمً  ايسبؽ الفكر فى الوجود. وكما قمنا سابقً 
الوجود تستطيع أف تسمخ الحكمة مف الحكيـ. فإذا كاف الحكيـ يعطى لمحكمة وجودىا، فإف الحكمة تعطى 

 لمحكيـ قيمتو وحقيقة طبيعتو. لأنو إذا فقدىا يفقد قيمتو ويفقد كنيو؛ وصفة جوىره.
 

عمى الإطلبؽ. فما  ادعى نارً بغير حرارة نابعة منو. فإذا فقد الميب الحرارة، لا يُ  اإف الميب لا يحسب نارً 
 ؟االمفاضمة إذً 

بحرارتو، فإذا فقدىا يفقد كنيو ويفقد قيمتو. فكيؼ يسأؿ  اإذا كاف الميب ىو أصؿ الحرارة، فإنو يُحسب نارً 
سائؿ أييما أعظـ الميب أـ الحرارة النابعة منو؟! لا يوجد ليب بدوف حرارة، ولا توجد حرارة بدوف ليب أى 

 مصدر ليا.
 

ليذه القضية نقوؿ إف الفرؽ بيف الآب والابف ليس ىو فى الجوىر ولا فى الكينونة ولا فى الوجود،  اوختامً 
عمى كرسى فى حجرة أو كنت فى  ابؿ ىو فقط فى حالة الوجود. فيؿ يختمؼ جوىرؾ أنت إذا كنت جالسً 

 قطار مسرع؟ إف الفرؽ ىو فى حالة الوجود وليس فى الوجود.
نفس جوىره وطبيعتو. لكف فى حالة أى كائف فإف المولود يكوف كائف مستقؿ  د مولود مفكؿ والد يمِ 

ويحدث انفصاؿ رغـ أف الوالد يمد كائف مساوى لو فى الجوىر. أما فى الثالوث فإف الولادة خارج الزمف، 
فميس ىناؾ بداية وليس ىناؾ سابؽ ومسبوؽ. ىى مثؿ ولادة الفكر مف العقؿ. فبما أف الآب ىو ينبوع 

كمة والابف ىو الحكمة؛ إذف لا يمكف فصميما عف بعضيما البعض. لا يوجد إنفصاؿ فى الثالوث بؿ الح
 الولادة ىى مثؿ ولادة التيار مف الينبوع، والعقؿ مف الفكر، والشعاع مف النور.

 

فى حواره مع إفنوميوس شرح القديس غريغوريوس الثئولوغوس ما يمى: كيؼ تدَّعى أف صفات الأبوة 
؟! إف الوالد يمد كائف اة تُغيّر الجوىر ما بيف الآب والابف؟ ىؿ يمكف أف يمد الإنساف غزالًا أو قردً والبنو 

مساوى لو فى الجوىر. فالأبوة خاصية تتعمؽ بالأقنوـ ولا تتعمؽ بالجوىر. لأنيا خاصية أقنومية، وليست 
 مف خواص الجوىر.
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 ؟وى فى الجوِش أً واحذ فى الجوِش وظا

 ح ىذه النقطة، وسوؼ نستخدـ لذلؾ التشبيو التالى:نعود إلى شر 
 أ                                                   

 

 ج  )الذىب = صفر (                          أ و ب 
ة تكوف مف إذا كاف لدينا مثمث مف معدف الذىب، إذا كاف معدف المثمث ىو الذىب فإف رؤوسو الثلبث

. أى أف الذىب واحد، وىذا ىو الجوىر. أ ىو ذىب / ب ىو ذىب / ج ىو ذىب. والذىب االذىب أيضً 
الذى يخص أ يساوى الذىب الذى يخص ب و ج، ومع ذلؾ فإف ىناؾ ذىب واحد وليس أكثر. وبيذا 

 مساوى لو فى الجوىر.  ايكوف أ واحد مع ب فى الجوىر وأيضً 
" لأف نصيبو مف الذىب ليس أقؿ. لكف إذا قمنا مساوىجوىر غير منقسـ، و"" لأف الواحد فى الجوىر"

بمصؽ جراـ ذىب مع كيمو مف الذىب يكوف الاثنيف واحد فى الجوىر لكنيما غير متساوييف. لذلؾ فإف 
بأف ىناؾ أقنوـ يسمى الآب  اعبارة واحد مع الآب فى الجوىر غير كافية خاصة إنيا لا تعطى انطباعً 

 الابف. وكاف القديس أثناسيوس يحتاط مف ىرطقة سابيميوس الذى كاف يؤمف بالأقنوـ الواحد. وآخر يسمى 
قاؿ سابيميوس أف الله لما خمقنا كاف يسمى الآب ولما خمّصنا كاف يسمى الابف ولما قدّسنا كاف يسمى 

قد مفيوـ الثالوث، الروح القدس. وأف الآب ىو الابف ىو الروح القدس، أقنوـ واحد بثلبثة أسماء. وبيذا ف
فيو آمف بالتجسد والفداء لكنو لـ يؤمف بحقيقة أف الابف ىو ابف وأف الآب ىو آب، أى ألغى حقيقة الابف 

 واعتبره مجرد اسـ وليس حقيقة.
ىؿ فى التشبيو السابؽ نستطيع أف نقوؿ أف أ ىو ب؟ بالطبع لا، لأف أ إذا انطبؽ عمى ب يصير المثمث 

ذا انطبق ت النقط أ، ب، ج سيتحوؿ المثمث إلى نقطة مساحتيا صفر وبيذا يؤوؿ الذىب خط مستقيـ. وا 
                    إلى صفر، أى ينعدـ الجوىر وينعدـ التمايز. ىكذا إذا طبقنا نفس الأمر عمى الثالوث:

 الآب                                             
 
 

                     
    الروح القدس الابن                                                          

 

 ذهب

 ج ب

 الله
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 وحدانية الجوىر وتمايز الأقانيم
.  الآب  : ىو الله مف حيث الجوىر، وىو الأصؿ مف حيث الأقنوـ
.  الابف  : ىو الله مف حيث الجوىر، وىو المولود مف حيث الأقنوـ

.الروح القدس: ىو الله مف ح  يث الجوىر، وىو المنبثؽ مف حيث الأقنوـ
 الله لو جوىر واحد فى ثلاثة أقانيم متساوية فى الجوىر.

 فى جميع خواص الجوىر الإليى الواحد وتتمايز فيما بينيا بالخواص الأقنومية. اتشترك الأقانيم معً 
 ة للؤقنوميف الآخريف.: ىو الأصؿ أو الينبوع فى الثالوث وىو أصؿ الجوىر وأصؿ الكينونة بالنسبالآب
: ىو مولود مف الآب ولكف ليس مجرد صفة بؿ أقنوـ لو كينونة حقيقية وغير منفصؿ عف الآب الابن

 لأنو كممة الله.
: ينبثؽ مف الآب ولكنو ليس مجرد صفة، بؿ أقنوـ لو كينونة حقيقية وغير منفصؿ عف الروح القدس

 الآب لأنو روح الله.
 

لأقانيـ ىى مجرد صفات لله وكأف الجوىر يخص الآب وحده، وبيذا ننفى مف الخطورة أف نعتبر أف ا
الجوىر عف الابف والروح القدس، أو ننفى كينونتيما، ويتحولاف إلى صفات لأقنوـ إليى وحيد ىو أقنوـ 

 الآب وىذه ىى ىرطقة سابيميوس.
 

 (ٙٔ، ٛ: ٗيؤ" )الَله مَحَبَّةٌ مفتاح المسيحية ىو أن "
 ابؿ أف يخمؽ العالـ والملبئكة والبشر؟ إذا أحب الله الآب نفسو، يكوف أنانيً مف كاف الآب يحب ق

ego-centric ؛ وحاشا لله أف يكوف ىكذا. إذف لابد مف وجود محبوب، كما قاؿ السيد المسيح فى
(. وبوجود الابف يمكف أف نصؼ ٕٗ: ٚٔمناجاتو للآب قبؿ الصمب "لأنؾ أحببتنى قبؿ إنشاء العالـ" )يو

حادث أو مستحدث بالنسبة لله. فالأبوة والحب متلبزماف، طالما  شيءوليس كأف الحب  االحب أزليً الله ب
 وجدت الأبوة فيناؾ المحبة بيف الآب والابف.

 

. والحب اولكف الحب لا يصير كاملًب إلا بوجود الأقنوـ الثالث. لأف الحب نحو الأنا، ىو أنانية وليس حبً 
س آخر سواه )المنحصر فى آخر وحيد( ىو حب متخصص رافض الذى يتجو نحو الآخر الذى لي

لى  exclusive loveللبحتواء  بمعنى إنو حب ناقص. ولكف الحب المثالى ىو الذى يتجو نحو الآخر وا 
 . وىنا تبرز أىمية وجود الأقنوـ الثالث مف أجؿ كماؿ المحبة. inclusive loveكؿ مف ىو آخر 
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ذا وجدت الخميقة فى أى وقت وف ى أى مكاف فيى تدخؿ فى نطاؽ ىذا الحب اللبنيائى لأف مثمث وا 
نحو الخميقة حيثما وحينما توجد. كما  االحب ىنا ىو بلب حدود ولا مقاييس. ىذا الحب الكامؿ يتجو أيضً 

ُـ الْحُبُّ الَّذِي أَحْبَبْتَنِي بِوِ وَأَكُوفَ أَنَا فِييِ ْـ" :قاؿ السيد المسيح للآب (. إف الحب ٕٙ: ٚٔ" )يولِيَكُوفَ فِييِ
 الكامؿ ىو الحب بيف الأقانيـ الثلبثة وىذا ىو أعظـ حب فى الوجود كمو.

 

ناقص فى الله يعتبر  شيء؟ ولمرد نقوؿ أف أى لماذا لا تكون الأقانيم أربعة أو خمسةلكف قد يسأؿ سائؿ 
 يزيد بلب داعى يعتبر ضد كمالو الإليى.  شيءضد كمالو الإليى، كما أف أى 

 
حة ىذا المثمث ما لا نياية، أى أف مساحة الحب بيف الأقانيـ الثلبثة ىى ما لا نياية، ومثمث إف مسا

الحب ىذا يتسع حتى يشمؿ كؿ الخميقة، فأى كائف يقع داخؿ نطاؽ المثمث يشممو ىذا الحب فما الداعى 
 لنقطة رابعة أو خامسة. 

 

، حتى إذا كاف طولو ما لا نياية، لكف حيف إذا كاف المثمث نقطة أو مستقيـ تكوف مساحتو صفر كما قمنا
صارت لو مساحة. فإف كانت المساحة ما لا نياية فإنيا تشمؿ كؿ الخميقة، فلب يحتاج الأمر  اصار مثمثً 

 إلى مربع أو مسدس. يكفى لكى تكوف ىناؾ مساحة أف يكوف مثمث.
 

  مثال توضيحى
و عرض فأنت لـ تشترى أرض عمى الإطلبؽ. إذا اشتريت خط مستقيـ مف القاىرة إلى بنيا ولكف ليس ل

لكنؾ تعتبر نفسؾ اشتريت مساحة أرض فقط إذا كاف ليا طوؿ وعرض. فالخط إذا كاف عرضو صفر 
ف كاف طولو ما لا نياية فيو يؤوؿ إلى صفر.  حتى وا 
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 عشض تاسيخى

 لبعض الأحذاث التى طبكت ظّوس وكذوٌيوغ وأتباعْ

 والتى أدت إلى مجىع الكظطٍطيٍية

 م(ٖٔٛم ومجمع القسطنطينية ٕٖ٘الفترة ما بين مجمع نيقية )
 

 تأثير تعاليي أوسيجاٌوغ فيىا يخص البذع الخاصة بالشوح الكذغ 

ميّد تعميم أوريجانوس عن الابن والروح القدس لثلاث بدع  ىى: بدعة أريوس، وبدعة إنكار 
  انبثاق الروح القدس من الابن.بدعة  األوىية الروح القدس، وأيضً 

 

يضع أوريجانوس الروح القدس فى درجة أقؿ مف الابف، لا بالنسبة لمكرامة بؿ بالنسبة للؤصؿ، فيو يقرر 
وىنا تظير بداية  .أف الابف وحده ىو مف الآب فقط، ولكف الروح القدس ىو مف الآب بواسطة الابف

 بدعة الكاثوليؾ فى انبثاؽ الروح القدس مف الآب والابف.
 

( فى بداية انجيؿ يوحنا تساءؿ أوريجانوس قائلًب: "والآف، ٖ: ٔ" )يوكُلُّ شَيْءٍ بِوِ كَانَ وفى شرحو لعبارة "
كما رأينا، فإف كؿ الأشياء عممت مف خلبلو )الموغوس(. وىنا يجب أف نتساءؿ إف كاف الروح القدس 

الذيف يقبموف أف قد عُمؿ مف خلبلو؟  يبدو لى أف ىؤلاء الذيف يتمسكوف بأف الروح القدس مخموؽ، و  اأيضً 
الروح القدس عُمل من خلال الكممة، لكون الموغوس بالتالى بو كاف" لابد أنيـ يفترضوف أف  شيء"كؿ 

يجب عميو إن . وىذا الذى يخشى السماح لمروح القدس بأف يكوف قد عُمؿ مف خلبؿ المسيح، أكبر منو
قدس غير مخموؽ. ىناؾ مصدر ، أف يفترض أف الروح الكان يقبل الحق الذى ورد فى آيات الإنجيل

ثالث بالإضافة إلى ىذيف الاثنيف )الذى يفترض أف الروح القدس عُمؿ مف خلبؿ الكممة، ويعتبره غير 
 مخموؽ(، وبالتحديد لتأكيد عمى أف الروح القدس ليس لو جوىر مستقؿ بو فيما وراء الآب والابف... 

 

لا نؤمن بأن ىناك ما ىو غير  وفى نفس الوقت ىناك ثلاث أقانيم الآب والابن والروح القدس؛]لكف[ 
لذلك بما إننا أكثر وقارًا وأصدق فى سبيمنا، فإننا نقبل أن كل الأشياء عُممت . مخموق سوى الآب

من كل الخميقة، والأول من حيث الترتيب بالنسبة لكل ما عممو  ابالكممة، وأن الروح القدس أكثر سموً 
ذا ىو السبب فى أنو لا يقال أن الروح القدس ىو ابن الله الآب من خلال المسيح. وقد يكون ى

  ٚٔ".الخاص
 

                                                           
17

 Origen, Commentary on John ii.6, ANF 10:328, quoted by Stanley M. Burgess, The Spirit and the Antiquity of the 

Church, Hendrickson Pub. USA, 1984, p. 73 
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. وقد وقع ميد أوريجانوس لإنكار أريوس ومن بعده مقدونيوس للاىوت الروح القدسوىكذا 
 فى نفس الخطأ باعتماده عمى تعاليـ أوريجانوس.  ثيئوغنسطس

 
 يوسية وفكر أوريجانوس؟سؤال: ىل الجذور الأساسية ليرطقة مقدونيوس ىى اليرطقة الأر 

أف يقوؿ أحد بعدـ مساواة الابف للآب فى الجوىر ىذا يعنى أنو تكونت عنده فكرة أف الجوىر الإليى 
للآب منعزؿ ومستقؿ. ىذه الفكرة تفرخ بأف الابف غير مساوى للآب أو الروح القدس غير مساوى للآب 

جوىره عف الابف والروح القدس. كاف البابا والابف وىكذا. كميا تداعيات تبدأ بفكرة أف الآب متفوؽ ب
فى قولو أف أوريجانوس ىو ينبوع اليرطقات. فبالحقيقة أوريجانوس ىو الذى أفرخ كؿ ىذه  اثيئوفيمس محقً 

بروح يسوع الإنسانية قبؿ خمقة آدـ  ()االيرطقات حتى النسطورية لأنو كاف يؤمف أف الموغوس كاف متحدً 
ه الروح الوحيدة التى لـ تسقط بيف البشر كميـ وحمت فى بطف العذراء. وأنو فى مؿء الزماف جاءت ىذ

 ففكرة أف الروح الإنسانية ىى حمقة الاتصاؿ بيف اللبىوت والجسد أخذىا نسطور مف أوريجانوس.
 

 تعميي آباء الكشوُ الأولى عَ الشوح الكذغ 

لتقميد الكنيسة ( أسقؼ صور ٕٖٔ-ٕٓٙ) ميثوديوس فى نياية القرف الثالث الميلبدى شيد
 o`moou,sion pneu/ma  (of one and the same essenceالرسولى وقاؿ صراحة "إف الروح القدس 

with him)  ىومو أوسيوف ابنفما( ". مساوى للآب فى الجوىر(ٔٛ 
 

) الثيئوفورس( وىو أوؿ بطريرؾ لأنطاكية بعد عصر  القديس اغناطيوس الأنطاكىوقد سبؽ ذلؾ 
مار  –و يسمى كؿ بطاركة الكرسى الأنطاكى )مار اغناطيوس يعقوب الثالثالرسؿ، وعمى اسم

اغناطيوس زكا الأوؿ..(. كتب عف الروح القدس فى رسائمو باختصار لكف فى وعى أصيؿ بخصوص 
فى فقرتيف، فى إحداىما يجعؿ الترتيب ىو: الابف والآب والروح  ادوره فى الكنيسة. وتكمـ عف الثالوث معً 

 .لكن متمايز من حيث الأقنومنو يعتبر الروح القدس ضمف الثالوث وواحد فى الجوىر . أى أٜٔالقدس
 

كاف القديس اغناطيوس يعرؼ أف الروح القدس أقنوـ يقوؿ "أفرزوا لى برنابا وشاوؿ.." أى أنو يتكمـ، 
جاء  نوالابويقود، ويعمّـ، ويرشد. مف الصعب أف تُفيـ فكرة أف الروح القدس لو شخصية. فالآب معروؼ 

                                                           

  نسطور كاف يرفض الاتحاد الأقنومى والاتحاد الطبيعى، ولكنو كاف يقبؿ الاتحاد الخارجى فى الصورة؛ أى الإتحاد البروسوبونى
 وليس الاتحاد. sunafeiaسينافيا  con junction)الشخصانى(. ولكف بالنسبة لمطبائع يقوؿ بالاتصاؿ أو المصاحبة 

18
 The Ante Nicene Fathers, Vol. 6  Methodius, Eerdmans Pub. Com., Grand Rapids, Michigan, reprinted 1978, Oration 

Concerning Simon and Anna, par. 2. p. 384. 
19

 The Ante Nicene Fathers, Vol 1, Ignatius, Eerdmans Pub. Com., Grand Rapids, Michigan, reprinted 1978, Epistle of 

Ignatius to the Magnesians, chapter 13 p. 64; quoted by Stanley M. Burgess, The Spirit and the Antiquity of the 

Church, Hendrickson Pub. USA, 1984. 
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. أما الروح القدس فقد يظنو كشخص وعاش وسط الناس ونظروه، ولا ينكر أحد أن الابن شخص
، ىنا تبرز أىمية إعلبف القديس اغناطيوس عف الإيماف المسمَّـ عف حقيقة الروح طاقة أو قدرةالبعض 

 القدس بيذه الصورة، وقد كاف ىذا نتيجة لقربو مف العصر الرسولى.
 

 اعمى اللبىوت فى كتاباتو موضحً  Trinityفقد طبّؽ تعبير الثالوث  يموس الأنطاكىالشييد ثيئوفأما 
ويبدو أنو كاف يقصد روح الحكمة فى إشارتو إلى الروح القدس عندما أطمؽ  ٕٓ،أنو الله وكممتو وحكمتو

( فمـ فى القرن الثانى الميلادىلأف ىذه الأمور كانت فى فجر المسيحية ) اعميو لقب الحكمة. ولكف نظرً 
 يكف لقب روح الحكمة قد استقر بعد فى تسمية الروح القدس. فيقوؿ الشييد ثيئوفيموس العبارة التالية:

 tou/ qeou/ kai. tou/ logou/ auvtou/ kai. th.j sofi,aj auvtou/ tria,doj  تريادوس تو ثيئو كى(
 The Trinity of God and His Word and Hisتو لوغو آفتوكى تيس صوفياس آفتو( 

Wisdom  " ثالوث الله وكممتو وحكمتووتعنى." ٕٔ  
 

" لأوؿ مرة بالنسبة للؤقانيـ الثلبثة. الثالوثىذا ىو أنو تكمـ عف لقب " وأىمية قول ثيئوفيموس الأنطاكى
ففى الأناجيؿ يُذكر أف الآباء الرسؿ كانوا يعمدوف باسـ الآب والابف والروح القدس، وتكمموا عف الروح 

كاف فى كتابات  tria,dojلابف والآب. لكف أوؿ مف جمع الثلبثة فى تعبير واحد سمى الثالوث القدس وا
ف كاف ثيئوفيموس الأنطاكى قد سمى الروح القدس "الحكمة" لكف لأنو قاؿ "الله  ثيئوفيموس الأنطاكى. وا 

ننفى أف الروح  والكممة والحكمة" فمفيوـ أف المقصود بالمقب الثالث ىو أقنوـ الروح القدس. ونحف لا
، لـ تكف الألفاظ اللبىوتية قد استقرت بعد االقدس ىو روح الحكمة. ففى ذلؾ الزماف، كما أشرنا سالفً 

فكاف كؿ واحد يعبّْر عف الإيماف الذى يعيش فى ضميره بتعبيرات معينة. لكننا نعترؼ بفضؿ القديس 
  ٕٕاللبىوتية فى الكنيسة. ثيئوفيموس الأنطاكى أنو قدّـ تعبير "الثالوث" إلى التعبيرات

 

فى رسالتو الثالثة ضد الأريوسييف فكرة أف الروح القدس ىو الذى يوحّد قاوـ  فقدالقديس أثناسيوس أما 
الآب بالابف، أو يمثؿ الرباط بيف الآب والابف، لأف الروح القدس لو كاف ىو مجرد رباط الوحدة بيف 

لخطأ الذى يقع فيو الكاثوليؾ حتى يومنا ىذا. فيقوؿ . وىذا ىو ااالآب والابف، فيو إذف ليس أقنومً 
 الكاثوليؾ أف الآب ىو المحب والابف ىو المحبوب والروح القدس ىو الحب الذى يجمعيما. 

 

                                                           
20

 Stanley M. Burgess, The Spirit and the Antiquity of the Church, Hendrickson Pub. USA, 1984, p. 32 
21

The Ante Nicene Fathers Vol, 2 Theophilus, Eerdmans Pub. Com., Grand Rapids, Michigan, reprinted 1978, 

Theophilus to Autolycus, Book 2, Chapter 15 p. 101. 

(. أى أف ىذا لػـ يكػف لقػبيـ مػف ٕٙ: ٔٔفى أنطاكية )انظر أع  وىكذا ذكر فى الكتاب المقدس أف التلبميذ دعوا مسيحييف أولاً  ٕٕ
 البداية. ىكذا كاف الإيماف بالثالوث يعيش فى الكنيسة منذ المحظة الأولى لكف لقب "ثالوث" جاء لاحقاً.  
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فى  اىذا الفكر فقاؿ: "لأف الابف لا يأخذ الروح القدس لكى يصير ىو أيضً  القديس أثناسيوسلقد قاوـ 
د الكممة قدس بؿ بالحرى ىو بنفسو يمّد بو الجميع، الآب، ولا الابف يتقَّبؿ الروح ال والروح القدس لا يوحَّ

  ٖٕفالابف ىو فى الآب لأنو كممتو وشعاعو.".. The Spirit does not unite the Word to the Father بالآب
 

يتحوؿ إذا جعمنا الآب ىو المحب والابف ىو المحبوب ىذا يعنى أف ليما وحدىما ديناميكية الفعؿ، وبيذا 
 الروح القدس إلى مجرد طاقة بينيما يتبادليا الآب والابف، فتمغى بذلؾ أقنومية الروح القدس. 

 

فى مفيومنا الثالوثى الثلبثة أقانيـ يتبادلوف الحب مع بعضيـ البعض. فالحب ىو صفة لمجوىر وليس 
والروح القدس بنفس  ىو الخاصية الأقنومية لمروح القدس. الحب ىو صفة الجوىر فيو فى الآب والابف

 القوة وبنفس التأثير. فكؿ أقنوـ يحب الآخر ويبادلو الحب، ولا نستثنى الروح القدس مف ىذه القاعدة.  
 

 تعبيرات بعض الأسيوطيين عَ الشوح الكذغ 

وأرسؿ إلى  ،"نحف نؤمف بالروح القدس، الباراقميط، روح الحؽ، الموعود بو مف الأنبياء ومف الرب
ـ كؿ شىء وليعزى ويقدس ويكمؿ المؤمنيف. والابف ىو الذى منح الروح القدس لمكنيسة الرسؿ ليعممي

، ونحرـ كؿ مف نحن نحرم كل من يقول أن الروح القدس ىو إلو غير مخموق لذلكبحسب إرادة الله. 
–يخمط بيف شخص الروح القدس وشخص الابف أو يقوؿ أنو مف الآب، أو يقوؿ إنو مف الابف الذى 

ونحن نرفض الاصطلاح غير الكتابى أى أرسؿ بو إلى العالـ.  ،ىو بو )وليس منو( –قدسالروح ال
 ٕٗ"."جوىر واحد" للآب والابن والروح القدس

ـ. فتمكف كؿ مف ٖٓٙـ وبيف سنةٕٖ٘وقد كتبت ىذه التعاريؼ فى الفترة ما بيف مجمع نيقية سنة 
ة تجاه إنكارىـ للبىوت الروح القدس ضمف مف شرح وجية نظرىـ باستفاض اليوسابيين اوأيضً الأريوسييف 

أن يوسابيوس قوانينيـ الكثيرة التى خرجوا بيا لمعالـ بعد المجامع التى عقدوىا. )مف المعروؼ 
 )أسقؼ نيقوميديا فى تركيا( ىو أحد أقطاب الحركة الأريوسية(. النيقوميدى

  
 ً 583الشوح الكذغ حتى مجىع الكظطٍطيٍة 

منذ البداية رأيو فى محاولات الأريوسييف فى تشويو الإيماف بالروح القدس أعمف القديس أثناسيوس 
سالتو الأولى ضد الأريوسية )الفصؿ الثامف( فقاؿ: "كيؼ يمكف أف يكوف إيمانو بالروح القدس وذلؾ فى ر 

                                                           
23

 N & P. N. Fathers, series 2, Vol.  IV, St Athanasius, Eerdmans Pub. Com., Grand Rapids, Michigan, reprinted 1978, 

Four Discourses against Arians, discourse III, chapter 25, par 24, p. 407. 
24

 N. & P. N. Fathers, series 2, Vol.  IV, St Athanasius, Eerdmans Pub. Com., Grand Rapids, Michigan, reprinted 1978, 

De Synodis, P. 454, 464-467. 
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مساواتو للآب فى الجوىر )ىومو أسيوف تو  امنكرً  ٕ٘، طالما يتكمـ بتجديؼ عمى الابف"اصحيحً  اإيمانً 
 اترى(. ب
 

إف ما قالو القديس أثناسيوس ىنا يعتبر وكأنو نبوة أو بعد نظر، لأف ما قالو حدث بالفعؿ. فبعدما أنيى 
مجمع نيقية الصراع الخاص بألوىية الابف، بدأ الصراع حوؿ ألوىية الروح القدس، فبدأ القديس أثناسيوس 

در القديس أثناسيوس أول شرح م أصٖٓٙوفى سنة ضد إنكار ألوىية الروح القدس.  ايحارب أيضً 
 . مستفيض عن شخص الروح القدس وانبثاقو من الآب

 

واجو الآباء الأرثوذكس مشكمة عدـ وجود تكممة لقانوف الإيماف بعد عبارة "نعـ نؤمف بالروح القدس". وقد 
أى ذكر  كاف الآباء فى نيقية يعتبروف أف قانوف الإيماف النيقاوى قد ذكر الروح القدس فى إطار إليى،

"آب ضابط الكؿ... ورب واحد يسوع المسيح... والروح القدس". ويلبحظ وضع كممة "نؤمف" قبؿ كؿ 
واحد مف أسماء الأقانيـ الثلبثة: "نؤمف بإلو واحد الله الآب ضابط الكؿ.. ونؤمف برب واحد يسوع المسيح 

سمؾ فى طريؽ الحؽ يشعر أف ابف الله الوحيد.. نعـ نؤمف بالروح القدس.. ". فبالنسبة لأى مسيحى ي
 قانوف الإيماف النيقاوى ىو إعلبف واضح عف إيماف الكنيسة بالثالوث القدوس. 

 

 الـ يذكر فى قانوف الإيماف أننا نؤمف بأى آخر سوى الثلبثة أقانيـ، لكف لأف الصراع كاف ساخنً 
وت الابف، ثـ أتى بخصوص لاىوت الابف لذلؾ شرح قانوف الإيماف النيقاوى بالتفصيؿ ما يخص لاى

 مجمع القسطنطينية ليضيؼ الجزء الخاص بالروح القدس.
  

سمى  ارسميً  امجمعيً  اوأصدر منشورً  اوبعد عودة القديس أثناسيوس إلى الإسكندرية مف منفاه عقد مجمعً 
بطومس الأنطاكييف )لأنو أرسؿ إلى أنطاكية بنوع خاص( يحمؿ أوؿ حكـ بالإدانة تصدره الكنيسة ضد 

لإيماف بلبىوت الروح القدس. وقد قبؿ الأسقؼ بولينوس فى أنطاكية الوثيقة بكؿ فرح ووقّع عمييا عدـ ا
وقد أعمن مجمع الإسكندرية فى ىذه الوثيقة بكل وضوح أن الروح القدس واحد فى الجوىر بإمضائو. 

أوسياس تو  )إذيرتوف تيس avdiai,reton th/j ouvsi,aj tou/ uivou/ kai. Patro.j مع الآب والابن
أيو كى باتروس(. ولـ يقؿ عبارة ) ىومو أسيوف توباترى( لأف عبارة "واحد فى الجوىر" تعتبر أخؼ، 

بشدة نتيجة وجود أنصاؼ الأريوسييف فى منطقة أنطاكيا )مثؿ يوسابيوس  احيث أف الوضع كاف ممتيبً 
 ربع مرات والخامسة لـ تنفَّذ(.النيقوميدى ويوسابيوس القيصرى المذاف تسببا فى نفى البابا أثناسيوس أ

 

                                                           
25

 N. & P. N. Fathers, series 2, Vol.  IV, St Athanasius, Eerdmans Pub. Com., Grand Rapids, Michigan, reprinted 1978, 

Four Discourses Against Arians, Discourse 1, chapter III, par. 8, p. 310. 



  

 15 

وماراثونيوس المذاف رفضا بشدة القوؿ بلبىوت الروح القدس، وظلب  مقدونيوسوقد انبرى فى ىذه الحقبة 
بنفما )بمحاربى الروح القدس يعمّْماف أف الروح القدس مخموؽ وخادـ الله، ولذلؾ دعيا ىما وجماعتيما 

 . ( الذيف حرمتيـ الكنيسة آنئذ )*(توماخوس
وقد حدث فى مدة الصراع أف أرسؿ مقدونيوس وأتباعو إلى البابا ليبريوس فى روما، بعثة مف مجمعو 

ـ، ونجح مقدونيوس فى إقناع البابا ٖ٘ٙالخارج عمى الإيماف المسيحى المسمى بمجمع لمباسكوس سنة 
 امدعيً الروح القدس  لو فيما يخص تعاليمو المغشوشة عف اليبريوس وكؿ أساقفة إيطاليا واكتسبيـ أنصارً 

 .أنو يتمسك بقوانين مجمع نيقية المقدس
سنة مف وىو أسقؼ كاثوليكى فى ألمانيا )**( إنو لـ تيدأ روما  Hefeleويذكر لنا المؤرخ الشيير ىفمى 

ـ(، وفى ىذه ٖٓٛـ، ٖٗٚـ، ٜٖٙـ وىى تقيـ المجامع الواحد تمو الآخر )ٖٔٛـ إلى سنة  ٖٛٙ
 وذكسيتيا وقررت:المجامع استعادت روما أرث

 أف الروح القدس غير مخموؽ.  .ٔ
 إنو فى كرامة واحدة وجوىر )أوسيا( واحد وقدرة واحدة مع الآب والابف.  .ٕ
، متميّز بشخصو، omnipresent)كمى العمـ(، موجود فى كؿ الوجود  شيءزلى عالـ بكؿ إنو أ .ٖ

 مة مطمقة. ، واحد مع الآب والابف فى وحدة كامفقطمعبود مف الكؿ، منبثؽ مف الآب 
فنوميو  نبثاقو مف الآب ٕٙسوحرمت بالتالى أريوس ومقدونيوس وا  . ٕٚوكؿ مف أنكر أزلية الروح القدس وا 

وأعمنت روما إيمانيا بعد وفاة القديس أثناسيوس بخمس سنوات وعمى ىدى مقررات مجامع الإسكندرية 
ولاقى  ٕٛطومس داماسوس، وسمى ىذا لاىوت واحد قدرة واحدة وكرامة ومجد واحدبالثالوث القدوس، 

ـ بحسب تحقيقات العالـ ٖٛٚأسقفاً اجتمعوا فى مدينة أنطاكية عاـ  ٙٗٔقبولًا فى أنطاكية ووقع عمية 
 *(.**والمؤرخ ىفمى )

 

                                                           

 Hefele, A History of the Councils ,Vol II, p. 280-281           * انظر

 Hefele, A History of the Councils ,Vol II, p. 287-293         ** انظر
 وىو أحد تلبميذ أريوس وىو الذى وجو لو القديس غريغوريوس الناطؽ بالإلييات مقالاتو الخمس اللبىوتية.  ٕٙ

وما فى ظمت روما تصارع ضد فكرة إنبثاؽ الروح القدس مف الآب والابف حتى القرف الحادى عشر، حتى أف أحد باباوات ر  ٕٚ
القرف التاسع عمؿ لوحيف مف الفضة وعمقيما عمى باب كاتدرائية سانت بيتر بنص قانوف الإيماف باليونانى واللبتينى بدوف الإضافة 
)مف الآب والابف(. ثـ بدأت ىذه اليرطقة فى أسبانيا فى القرف السادس الميلبدى حينما كانوا يحاربوف ضد الأريوسية لإثبات أف 

لآب. قالوا أف الابف مساوى للآب وضمف المساواه أنو يبثؽ الروح القدس، قد رفض باباوات روما ىذا الكلبـ حتى الابف مساوى ل
ـ حرمت روما القسطنطينية لأنيا رفضت قبوؿ الإضافة، وردخ باباوات روما أماـ ضغوط ٗ٘ٓٔالقرف الثانى عشر. ثـ فى عاـ 

 وح القدس مف الآب والابف فى العالـ الغربى!أباطرة ألمانيا، وبيذا انتصرت ىرطقة انبثاؽ الر 

 داماسوس ىو بابا روما فى ىذه الفترة. ٕٛ
   Hefele, A History of the Councils ,Vol II, p. 291      انظر ***
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وىذه ىى الأحداث التى ىيأت الجو أماـ البابا تيموثاوس الأوؿ بابا الإسكندرية وسائر الأساقفة 
ـ. وبذلؾ ٖٔٛف فى المجمع المسكونى الثانى المنعقد فى القسطنطينية الأرثوذكس أف يكمموا قانوف الإيما

والذى ورد فيو  Nicene-Constantinopleالقسطنطينى -صار يدعى القانوف: قانوف الإيماف النيقاوى
 "نعـ نؤمف بالروح القدس الرب المحيى المنبثؽ مف الآب نسجد لو ونمجده مع الآب والابف...".

 

تأكيد حرـ أريوس ومقدونيوس إلى جوار سابيميوس وأبوليناريوس. وانتصرت وفى ىذا المجمع تـ 
ما قبؿ  القديس أثناسيوس الرسولىالأرثوذكسية انتصارىا المشيور بعد الصراع الطويؿ الذى عاشو 

لى حين أن رقد فى الرب عام مجمع نيقية وبعده   .مٖٖٚوا 
 

  دوس يوطابيوغ الكيصشى المؤسخ 

لحقبة دور يوسابيوس القيصرى المؤرخ الشيير أسقؼ قيصرية )ولد لا نغفؿ فى سرد ىذه ا
فى جماعة النصؼ أريوسييف، وواحد مف المتحمسيف  اـ( الذى كاف عضوً ٖٓٗتوفى -ـٕٗٙ

لأوريجانوس. لقد كاف غير دقيؽ فى تعبيراتو اللبىوتية، حتى أنو يمكف بسيولة وضعو ضمف المتقدميف 
 س المفاىيـ التى أوردناىا عف تعميـ أوريجانوس بشأف الروح القدس. فى اليرطقة الأريوسية. وقد كتب نف

 

أى فى  اكاف يوسابيوس يؤمف ويعمّْـ بأف الروح القدس ىو ثالث فى الكرامة والمجد وفى الدرجة أيضً 
الجوىر. فكاف يصؼ الروح القدس بأنو يستقبؿ نوره مف الكممة، كالقمر فى فمؾ اللبىوت وأنو يستمد كؿ 

ولا حتى بمستوى الابف، أى ليس غير مخموؽ،  افاتو مف الابف. وبذلؾ كاف يحسبو أنو ليس إليً كيانو وص
 ٜٕمف الأشياء التى خمقت بواسطة الابف. اوكونو لا يستمد أصمو مف الآب كالابف فيتحتـ أف يكوف واحدً 

  
نجيمية فيقوؿ: مف ىيبتو الإ اثـ يعود يوسابيوس ويستدرؾ ىذا الشطط، لعمو يعيد لمروح القدس شيئً 

 "وبالرغـ مف أنو مخموؽ إلا أنو أعمى وأفضؿ جميع المخموقات".. لكف أى كرامة لمخموؽ!؟ 
 

كما يتبيف مف أقواؿ يوسابيوس ىذا، أف انبثاؽ الروح القدس مرتبط فقط بإرساليتو، أى كحدث زمنى. 
ْـ مِفَ الآبِ رُوحُ الْحَؽّْ الَّذِي مِفْ وَمَتَى جَاءَ الْمُعَزّْي الَّذِي سَأُ »فمثلًب حينما قاؿ السيد المسيح " رْسِمُوُ أَنَا إِلَيْكُ

(. اعتبر يوسابيوس أف الروح القدس انبثؽ لكى يرسمو الابف، أى أنو انبثؽ ٕٙ: ٘ٔ" )يوعِنْدِ الآبِ يَنْبَثِؽُ 

                                                           

          انظر ٜٕ
Stanley M. Burgess, the Spirit and the Church Antiquity, Hendrickson Publishers, Massachusetts, 1984,  

p. 103, quoting Euseb. Preparation for the Gospel vii.15,trans. Edwin H. Gifford (Oxford: Clarendon Press, 1903), 1: 

324-326 
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س فى الزماف وأُرسؿ، وبيذا ألغى أزليتو.  وليت المدافعوف عف أوريجانوس يدرسوف كتابات يوسابيو 
  ٖٓالقيصرى المؤرخ وىو مف أكبر المدافعيف عف أوريجانوس ليكتشفوا خطأ دفاعيـ.

 

حاولت ىنا أف أقدـ عرض تاريخى عف الأحداث التى سبقت ظيور ىرطقة مقدونيوس وأتباعو، والتى 
 أدت إلييا، والتداعيات التى أوصمتنا إلى مجمع القسطنطينية.

                                                           

والمػدافعوف عػػف أوريجػانوس يقولػػوف أف ىنػاؾ مػػف دس فػى مخطوطػػات أوريجػػانوس بعػض أقػػواؿ لػـ يقميػػا ىػو. فػػإذا افترضػػنا أف  ٖٓ
حيح، ماذا نقوؿ عف أقواؿ تمميذه الذى أرّخ تاريخ الكنيسة كمو فى تمؾ الحقبة، وكتب تعميمو ىو الشخصى وىو صورة ىذا الكلبـ ص

طبؽ الأصؿ مف تعميـ أوريجانوس عف الروح القدس الذى أوردناه سابقاً. لذلؾ مف يريد أف يدرس حقيقػة العقيػدة أو حقيقػة التػاريخ لا 
الأمػور بػؿ يجػب عميػو أف يخػوض فػى كػؿ المجػالات ليػرى رؤيػة متسػعة لكػى يسػتطيع أف يكػوف  يأخذ جزء واحد أو زاوية واحدة مػف

 فكرة حقيقية عف كيؼ سارت الأمور. لذلؾ نحذّْر مف قراءة كتاب تاريخ الكنيسة ليوسابيوس القيصرى.
انيوس رئػيس أسػاقفة قبػرص وشػرح وعمى سبيؿ المثاؿ أيضاً كاف جيروـ مف أقوى المدافعيف عػف أوريجػانوس، فممػا قابمػو القػديس إبيفػ

لػػو تحػػوّؿ إلػػى أشػػد الميػػاجميف لأوريجػػانوس. فكػػوف الػػبعض كػػاف يػػدافع عنػػو فػػى تػػاريخ الكنيسػػة فقػػد كػػاف ىػػذا نتيجػػة لجيميػػـ بحقيقػػة 
 الأمور.
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 583ًمجىع الكظطٍطيٍية طٍة  ثاٌيًًا:

 
 قدمة م

ـ لمقاومة بدعة مقدونيوس وبدعة ٖٔٛانعقد ىذا المجمع فى مدينة القسطنطينية فى سنة 
أبوليناريوس وبدعة سابيميوس، بدعوة مف الإمبراطور ثيؤدوسيوس الكبير )الذى يمقّب باسـ الممؾ 

 الأرثوذكسى(. 
 

 والشد عميّا بذعة وكذوٌيوغ بطشيشك الكظطٍطيٍية (3

لمقسطنطينية والذى بسببو انعقد المجمع المسكونى ىناؾ،  اكاف بطريركً  أنكر "مقدونيوس"، الذى
ألوىية الروح القدس ولكنو لـ ينكر ألوىية السيد المسيح. وحُكـ عميو وعمى تعميمو اليرطوقى فى المجمع 

 ـ. ٖٔٛالمسكونى الثانى بالقسطنطينية 
 

لَأنَّوُ لَا سيد المسيح عف الروح القدس "كاف مقدونيوس قد استند إلى ما ورد فى إنجيؿ يوحنا فى قوؿ ال
ْـ بِأُمُورٍ آتِيَةٍ يَتَكَمَُّـ مِفْ نَفْسِوِ بَؿْ كُؿُّ مَا يَسْمَعُ يَتَكَمَُّـ بِوِ وَ  دُنِي لَأنَّوُ يَأْخُذُ مِمَّا ( "ٖٔ: ٙٔ" )يويُخْبِرُكُ ذَاؾَ يُمَجّْ

س أقؿ مف الابف لأنو يأخذ مما للببف )يو (. فقاؿ مقدونيوس إف الروح القدٗٔ: ٙٔ" )يولِي وَيُخْبِرُكُ ْـ
(، ولأنو يشيد للببف بناءً عمى ما قالو السيد ٖٔ: ٙٔ(، ولأنو لا يتكمـ مف نفسو )يو٘ٔ، ٗٔ: ٙٔ

ْـ المسيح: " لأنو يُرسؿ  ا(. وأيضً ٕٙ: ٘ٔ" )يوفَيُوَ يَشْيَدُ لِي ..وَمَتَى جَاءَ الْمُعَزّْي الَّذِي سَأُرْسِمُوُ أَنَا إِلَيْكُ
 ف الآب ومف الابف. م

ْـ كُؿَّ شَيْءٍ  : " يُرسَل من الآب وحُ الْقُدُسُ الَّذِي سَيُرْسِمُوُ الآبُ بِاسْمِي فَيُوَ يُعَمّْمُكُ  :ٗٔ" )يووَأَمَّا الْمُعَزّْي الرُّ
ٕٙ.) 

ْـ مِفَ الآبِ رُ وَمَتَى جَاءَ الْمُعَزّْي الَّذِي سَأُرْسِمُوُ أَنَا إِلَيْ : "ويُرسَل من الابن  (.ٕٙ: ٘ٔ" )يووحُ الْحَؽّْ كُ
 

إِلاَّ  الَا يَقْدِرُ الِابْفُ أَفْ يَعْمَؿَ مِفْ نَفْسِوِ شَيْئً قاؿ عنو الوحى الإليى: " القد نسى ىذا المسكيف أف الابف أيضً 
(. فيذا المسكيف لو قرأ ىذه الآية بتمعف لما اعتبر أف عبارة أف الروح ٜٔ: ٘" )يومَا يَنْظُرُ الآبَ يَعْمَؿُ 

لقدس "لا يتكمـ مف نفسو" تؤدى إلى إقلبؿ شأف الروح القدس عف الابف. كما أف كوف الابف لا يعمؿ مف ا
لا تقمؿ الابف عف الآب. فإذا اتبعنا ىذه القاعدة التى اتبعيا مقدونيوس لأنكرنا ألوىية الابف  انفسو شيئً 

 (.ٜٔ: ٘" )يو مَا يَنْظُرُ الآبَ يَعْمَؿُ إِلاَّ  افْسِوِ شَيْئً لَا يَقْدِرُ الِابْفُ أَفْ يَعْمَؿَ مِفْ نَ لأنو قاؿ أنو " اأيضً 
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إف كلًب مف العبارتيف معناىا أف أقنوـ الابف وأقنوـ الروح القدس لا يعمؿ الواحد منيما منفصلًب عف 
الأقنوميف الآخريف. فلب الابف يعمؿ منفصلًب عف الآب والروح القدس، ولا الروح القدس يعمؿ منفصلًب 

 ف والآب.عف الاب
 

الآب يفعل كل الأشياء من خلال الكممة فى الروح : "القديس اثناسيوسلأنو كما قاؿ الآباء مثؿ 
عف الروح القدس(. وقد كرر القديس أثناسيوس ىذا  ٕٛ" )مف الرسالة الأولى إلى سيرابيوف فصؿ القدس

الروح القدس، كما وردت فى  فى مقالو عف االمعنى فى رسالتو الثالثة إلى سيرابيوف الفصؿ الخامس أيضً 
 مواضع أخرى مف تعميمو.

 
"كؿ عممية تأتى مف الله إلى الخميقة  بحسب فيمنا القديس غريغوريوس أسقف نيصص:  ومثمو قاؿ

المتنوع ليا نسمييا طاقة أو قدرة أو خلبص أو ىبة أو موىبة أو عطية... إلخ، ليا أصميا مف الآب 
  ٖٔفى الروح القدس." وتأتى إلينا مف خلبؿ الابف وتكتمؿ

 
( ىى السبب ٖٓ: ٓٔإف وحدانية الآب والابف التى قاؿ عنيا السيد المسيح أنو ىو والآب واحد )انظر يو

 ، لأف قدرة واحدة ىى للآب والابف والروح القدس.افى أنو لا يقدر أف يعمؿ مف نفسو شيئً 
ارة أف الروح القدس لا يتكمـ مف خطأ تعميـ مقدونيوس، فى شرح عب القديس يوحنا ذىبى الفموقد شرح 

 نفسو، كما يمى:
فى رعاية شعب إسرائيؿ قاؿ الرب  لمعاونة موسى النبى اسبعين شيخً إف الله حينما أراد أف يقيـ  أولًا:

وحِ الذِي عَميْكَ وَأَضَعَ عَميْيِمْ "لموسى  فيؿ كاف الله أقؿ مف موسى النبى..  (ٚٔ: ٔٔ" )عددآخُذَ مِنَ الرُّ
، وبدوف اؿ الله يستديف )يستمؼ( مف موسى الروح القدس أى مواىبو. إف السبب فى ذلؾ طبعً حاشا؟! وى

أى جداؿ ويستد كؿ فـ، أف الله أراد أف يثبت لمشيوخ السبعيف أنيـ يعاونوف موسى ولا ينفصموف عنو، بؿ 
 يعمموف فى انسجاـ ووحدانية، لكى لا يحدث انقساـ فى الجماعة. 

 
قدس يأخذ مما لمسيد المسيح ويخبرنا ليس لأنو أقؿ مف الابف، كما إدّعى مقدونيوس، الروح ال اىكذا أيضً 

بؿ لكى يؤكد أف المسيح ىو رأس الكنيسة. وتكوف العطايا والمواىب التى تمنح لنا ىى مف خلبؿ السيد 
روح  االمسيح، ونكوف نحف أعضاء فى جسده الواحد. فالروح القدس كما أنو ىو روح الآب فيو أيضً 

 الابف أو روح المسيح كما ىو مكتوب.
                                                           

20
 N. & P.N. Fathers, series 2, Vol. V, Gregory of Nyssa, Eerdmans Pub. 1978,  p. 334 
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لأف أى إنساف يستطيع أف يدّعى أف الروح القدس يحؿ  الروح القدس يأخذ مما لممسيح ويخبرنا،: اثانيً 

لَا تُصَدّْقُوا كُؿَّ رُوحٍ، بَؿِ امْتَحِنُوا " :والقديس يوحنا الرسوؿ يقوؿمف الروح القدس.  اعميو، وأنو يأخذ وحيً 
. الَأرْوَاحَ: ىَؿْ  بِيَذَا تَعْرِفُوفَ رُوحَ الِله: كُؿُّ رُوحٍ  ىِيَ مِفَ الِله؟ لَأفَّ أَنْبِيَاءَ كَذَبَةً كَثِيرِيفَ قَدْ خَرَجُوا إِلَى الْعَالَِـ

ثيريف لأف أنبياء كذبة ك ا(. ونظرً ٕ-ٔ: ٗيؤ" )يَعْتَرِؼُ بِيَسُوعَ الْمَسِيحِ أَنَّوُ قَدْ جَاءَ فِي الْجَسَدِ فَيُوَ مِفَ اللهِ 
قد خرجوا إلى العالـ فكيؼ نعرؼ الروح القدس الحقيقى )أى روح الله( إلا إذا كاف لا يتكمـ مف نفسو، أى 
أنو يشيد لممسيح ولا يشيد لو فقط بؿ يشيد الشيادة الحقيقية، أف المسيح ىو الابف المولود مف الآب قبؿ 

ُـ أَفَّ ابْفَ الِله قَدْ جَاءَ وَأَعْطَانَا بَصِيرَةً " كما قاؿ القديس يوحنا الإنجيمى فى نفس الرسالة:كؿ الدىور.  وَنَعْمَ
( ٕٓ: ٘يؤ" )ؽُّ وَالْحَيَاةُ الَأبَدِيَّةُ لِنَعْرِؼَ الْحَؽَّ. وَنَحْفُ فِي الْحَؽّْ فِي ابْنِوِ يَسُوعَ الْمَسِيحِ. ىَذَا ىُوَ الِإلَوُ الْحَ 

 أجؿ خلبص العالـ تكوف شيادتو ىى شيادة حؽ.  فالروح الذى يشيد لألوىية السيد المسيح ولتجسده مف
 

لو تجاىمنا ىذه الحقيقة. لأف إليف ىوايت، النبية المزعومة للؤدفنتست  اوىنا تكمف خطورة شديدة جدً 
السبتييف غير المسيحييف، كانت تزعـ أف الروح القدس ىو الذى يوحى إلييا بكؿ التعاليـ الفاسدة المضادة 

نبى كاذب يدّعى أف الروح القدس ىو الذى يعطيو الوحى فيما يقوؿ ويكتب. كما  لممسيحية الحقيقية. وأى
لتممييا ما تكتب، أى ليس  افى الثالثة فجرً  اأف الملبئكة كانت تظير ليا أحيانً  اادّعت إليف ىوايت أيضً 

 الله.  أف ىؤلاء الملبئكة مكمفيف مف االروح القدس مباشرةً بؿ عف طريؽ الملبئكة، لكنيا تدّعى أيضً 
 

مف المعروؼ أف أنبياء كثيريف خرجوا إلى العالـ وأف أى منيـ قد يدّعى أف الروح القدس ىو الذى يممى 
 عميو ما قالو وما عمّـ بو. فكيؼ نعرؼ إلا إذا كاف الروح القدس الحقيقى لو مواصفات. 

 
دُنِي ينما قاؿ: "لمروح القدس ح امحددً  اىذه ىى الأسباب التى جعمت السيد المسيح يعطى تعريفً  ذَاؾَ يُمَجّْ

. كُؿُّ مَا لِلآبِ ىُوَ لِي. لِيَذَا قُمْتُ إِنَّوُ يَأْ  ْـ  ،ٗٔ: ٙٔ" )يوخُذُ مِمَّا لِي وَيُخْبِرُكُ ْـلَأنَّوُ يَأْخُذُ مِمَّا لِي وَيُخْبِرُكُ
ا للآب ىو مما للآب ويخبرنا، لأف كؿ م ا(. إذف فيو لا يأخذ فقط مما للببف ويخبرنا بؿ ويأخذ أيضً ٘ٔ

 ".خُذُ مِمَّا لِي وَيُخْبِرُكُ ْـلِيَذَا قُمْتُ إِنَّوُ يَأْ للببف، لذلؾ أكمؿ السيد المسيح قولو وقاؿ: "
 

 ألوِية الشوح الكذغ 

رُوحُ الِله صَنَعَنِي وَنَسَمَةُ الْقَدِيرِ  مف سفر أيوب " اأما عف ألوىية الروح القدس فكما أوردنا سابقً 
مِفْ وَجْيِؾَ أَيْفَ أَيْفَ أَذْىَبُ مِفْ رُوحِؾَ وَ  "( فيو الإلو الخالؽ. وقيؿ فى المزمور ٗ :ٖٖ" )أى أَحْيَتْنِي



  

 21 

فْ فَرَشْتُ فِي الْيَاوِيَةِ فَيَا أَنْتَ. أَىْرُبُ؟ بْحِ  إِفْ صَعِدْتُ إِلَى السَّمَاوَاتِ فَأَنْتَ ىُنَاؾَ وَاِ  إِفْ أَخَذْتُ جَنَاحَيِ الصُّ
(. وىذا يثبت ٓٔ-ٚ: ٜٖٔ" )مز يَدُؾَ وَتُمْسِكُنِي يَمِينُؾَ  تَيْدِينِي افَيُنَاؾَ أَيْضً  ي الْبَحْرِ.وَسَكَنْتُ فِي أَقَاصِ 

 أف الروح القدس حاضر فى كؿ مكاف، ويثبت ألوىية الروح القدس. 
 

كما أف القديس بطرس فى حواره مع حنانيا وسفيرة قد اعتبر أف مف يكذب عمى الروح القدس يكذب عمى 
 (، لأف الروح القدس ىو الله، كما أف الآب ىو الله والابف ىو الله مف حيث الجوىر. ٗ: ٘انظر أع الله )

ف قمنا أنو ابف الله نقصد  . فإف قمنا أنو الله نقصد مف حيث الجوىر وا  الابف ىو ابف الله مف حيث الأقنوـ
وـ ىو الآب، لذلؾ قاؿ الآب مف حيث الجوىر ىو الله ومف حيث الأقن اوضعو الأقنومى. وىكذا أيضً 

( فالله وأبينا ٕٓ: ٗ، فىٗ: ٔ" )أنظر غؿ الِله وَأَبِينَامعممنا بولس الرسوؿ عف الآب فى أكثر مف موضع "
 ىو واحد. 

 
 أقٍووية الشوح الكذغ

ْـ وَمَتَى جَاءَ الْمُعَزّْي الَّذِي سَأُرْسِمُوُ أَنَا إِ  " :أما عف أقنومية الروح القدس فقد قاؿ السيد المسيح لَيْكُ
وَأَنَا أَطْمُبُ مِفَ الآبِ " :(. معنى ذلؾ أف الروح القدس ليس ىو الابف. وقاؿ كذلؾٕٙ: ٘ٔ" )يومِفَ الآبِ 

يً  ْـ مُعَزّْ ْـ إِلَى الَأبَدِ. افَيُعْطِيكُ " ىنا لا تعنى آخَرَ (. فكممة "ٚٔ، ٙٔ: ٗٔ" )يورُوحُ الْحَؽّْ  آخَرَ لِيَمْكُثَ مَعَكُ
إذن الروح القدس ليس  عف الابف بؿ تعنى أف لو شخصيتو الخاصة المتمايزة.انفصالو عف الآب أو 

طاقةً أو قوة، كما يدّعى شيود ييوه، بل ىو شخص حقيقى يتكمم ويسمع ولو ضمير الممكية. فيو 
 .أقنوم إليى واحد فى الجوىر مع الآب والابن

 
وحُ الْقُدُسُ: أَفْرِزُوا " " لِيأَفْرِزُوا (. وعبارة "ٕ: ٖٔ" )أععَوْتُيُمَا إِلَيْوِ ؿَ لِمْعَمَؿِ الَّذِي دَ بَرْنَابَا وَشَاوُ  لِيقَاؿَ الرُّ

ذَاكَ تشير إلى شخصية الروح القدس أنو صاحب ضمير الممكية. وليس ىذا فقط بؿ قاؿ السيد المسيح "
دُنِي   او أيضً (، وكممة ذاؾ تقاؿ عف شخص أو أقنوـ وليس عف قوة أو طاقة. وقاؿ عنٗٔ: ٙٔ" )يويُمَجّْ

ْـ بِأُمُورٍ آتِيَةٍ كُؿُّ مَا يَسْمَعُ يَتَكَمَُّـ بِوِ وَ .. رُوحُ الْحَؽّْ  ذَاكَ مَتَى جَاءَ " (. فقاؿ السيد ٖٔ: ٙٔيو" ) يُخْبِرُكُ
" يأخذ" وقاؿ عنو "ما يسمع يتكمم بو" وقاؿ عنو "يتكمـ" وقاؿ عنو "اءَ "، وقاؿ عنو "جَ ذَاكَ المسيح عنو: "

 ". يشيداؿ عنو "" وقيخبروقاؿ عنو "
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كؿ ىذه الأشياء التى قيمت عف الروح القدس تدؿ عمى أقنوميتو. فكما أف الابف لو شخصيتو الحقيقية 
لو شخصيتو الحقيقة التى أدركناىا حينما  االتى أدركناىا حينما جاء لخلبص العالـ، فالروح القدس أيضً 

 ليقود الكنيسة ويشيد لممسيح ويعمؿ فى الأسرار. جاء 
 
استنادًا إلى الكتب المقدسة أف الروح القدس مساوى للآب  يذا نكوف قد أثبتنا مف خلبؿ تعميـ الآباءوب

والابف فى الجوىر وأنو أقنوـ حقيقى لو شخصيتو المتمايزة. أثبتنا ألوىيتو وفساد تعميـ مقدونيوس، الذى 
البابا تيموثاوس الأوؿ بابا  ـ، وحضرهٖٔٛحرمو المجمع المسكونى الثانى المنعقد فى القسطنطينية عاـ 

 (. وعُزؿ مقدونيوس مف رتبتو كبطريرؾ لمقسطنطينية. ٕٕالإسكندرية )
 

وقد حُرـ مقدونيوس ىو وىرطقتو مف فـ الكنيسة الجامعة، لذلؾ فى صلبة التحميؿ فى القداس الإليى 
عميـ كؿ مف نأخذ الحؿ مف فـ المائة والخمسيف المجتمعيف فى القسطنطينية عمى أساس رفضنا لت

 مقدونيوس وأبوليناريوس وسابيميوس الذيف حرميـ الآباء المجتمعيف فى ىذا المجمع.
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 بذعة أبوليٍاسيوغ والشد عميّا  (2

عكس عقيدة نسطور  ،العجيب أف أبوليناريوس مع أنو قد عمّـ بالطبيعة الواحدة لمسيد المسيح
أنو بالرغـ مف أف كلًب منيما )نسطور الذى فصؿ المسيح إلى طبيعتيف منفصمتيف، ولكف العجيب 

إلا أف السبب فى ىرطقة أبوليناريوس ىو أحد  اوأبوليناريوس( قد وصؿ إلى عقيدة ضد عقيدة الآخر تمامً 
أسباب ىرطقة نسطور، أو ربما يكوف السبب الرئيسى. بمعنى أنيما قد سقطا فى خطأ واحد. وقد حاوؿ 

 عضلبت العقائدية، فوقع فى ىرطقة ضد ىرطقة الآخر.كؿ منيما أف يعالج إحدى اليرطقات أو الم
كان الخطأ الذى وقع فيو كل من نسطور وأبوليناريوس إنيما اعتقدا أن الروح الإنسانى العاقل فى 

لا كيؼ يُنسب إلى ىذا الروح الإنسانى العاقؿ الفكر وحرية اإنسانيً  االمسيح لابد أن يكون شخصً  ، وا 
اريوس أف يعالج ىذه المشكمة التى أوقع فييا نفسو، بأف يمغى وجود الروح الإرادة.. الخ. فأراد أبولين

الإنسانى العاقؿ فى المسيح، لكى لا يكوف فى المسيح شخص إليى وشخص آخر إنسانى. فراودتو فكرة 
للئنساف فقاؿ كما أف الإنساف مكوّف مف جسد ونفس وروح  Trichotomyمنظومة التكويف الثلبثى 

مف جسد ونفس وروح عاقؿ: ىو أقنوـ الكممة أى  االله الكممة المتجسد يكوف مكونً عاقؿ، كذلؾ فإف 
 لاىوتو. 

 
فبحسب فكر أبوليناريوس: حيث أف الله روح والموغوس ىو العقؿ الإليى منطوؽ بو فلب شؾ أف ىذا 

الداعى الروح الإليى الذى ىو الله  الكممة يتصؼ بصفة العقؿ، وحيث أف الله روح ويتصؼ بالعقؿ فما 
عن الروح الإنسانى العاقل فى  اجعل لاىوت الابن الكممة عوضً وبيذا  ؟لوجود روح عاقؿ لممسيح

. وكاف ىدفو حؿ مشكمة وجود شخصيف لمكممة المتجسد. الشخص الأوؿ ىو: شخص أقنوـ المسيح
. اخاطئً  الكممة، والشخص الثانى ىو: الروح الانسانى العاقؿ ليسوع، حسب تصوره لمفكرة، وكاف تصوره

وتصور ىو بذلؾ إنو قد تحاشى فكرة وجود شخصيف فى المسيح. لأف ذلؾ فى نظره يجعؿ الفادى 
 المخمص ليس ىو الله ولكف ىو شخص الإنساف يسوع الناصرى.

 
بالرغـ مف أننا نتفؽ مع أبوليناريوس فى رفض فكرة شخصيف فى المسيح، إذ نعتقد أف المخمص ىو 

أننا وخمصنا بموتو المحيى. إلا  اممة. أى أف الله الكممة ىو نفسو صار إنسانً يسوع وىو ىو نفسو الله الك
لا نتفق مع أبوليناريوس فى إلغائو لعقيدة وجود روح إنسانى عاقل لممسيح، وبالتالى إلغائو لكمال 

  ناسوتو.
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 . فقاؿ القديسولقد أكّد الآباء القديسون عمى وجود شخص واحد لممسيح ىو شخص الله الكممة
  ٕٖلقد جاء كممة الله فى شخصو الخاص""أثناسيوس الرسولى 

The Word of God (Logos) came in His own person:ف إ . كما قاؿ القديس كيرلس الكبير
، بروح عاقل امحييً  اجسدً مف البشر بؿ ىو نفسو اتخذ طبيعة بشرية كاممة  االله الكممة لـ يتخذ شخصً 
 أى جعمو فى اتحاد طبيعى مع لاىوتو. ٖٖ ابو جدً  اوجعل ىذا الناسوت خاصً 

 
وبالرغـ مف إننا سوؼ ندرس فى دراستنا لمجمع أفسس ىرطقة نسطور ورد القديس كيرلس عمييا، إلا إننا 

مف نفس الخطأ الذى وقع  الف ندع الفرصة تفوت الآف لكى نوضّح كيؼ وقع نسطور فى ىرطقتو منطمقً 
 فيو أبوليناريوس.

 
  وقع فيْ ٌظطوس وع أبوليٍاسيوغالخطأ المؼترك الزى 

الخطأ المشترؾ لنسطور مع أبوليناريوس ىو أف نسطور اعتبر أف الروح الإنسانى لممسيح ىو 
عمى اعتبار أنو أكّد  أف الطبيعة البشرية لممسيح لا يمكف أف يتـ بيا فداء البشرية إلا . شخص إنسانى

أف تتكوف مف جسد فقط ذا نفسٍ  الا يمكف إطلبقً إذا كانت طبيعة بشرية كاممة. أى أف إنسانية المسيح 
لا كيؼ يخمّص المسيح أرواح البشر مف  حية بدوف الروح العاقؿ الذى يميّز الإنساف عف الحيواف، وا 

 اليلبؾ الأبدى.
أى ما لـ يتخذه الله الكممة فى تجسده ويوّحده  ٖٗ"مالم يتخذ لا يخمصلأنو كما قاؿ القديس غريغوريوس: "

ذا اتخذ روحً  ا يمكف أف يناؿ الخلبص. فإذا اتخذ جسدً مع لاىوتو لا فإنو يخمّص  افإنو يخمّص الجسد. وا 
ف اتخذ جسدً  بروح إنسانية، فإنو يخمّص أجساد البشر وأرواحيـ. فإنو باختصار ينبغى  امتحدً  االروح. وا 

 أف يتخذ الله الكممة فى تجسده طبيعة بشرية كاممة لا ينقصيا جسد ولا ينقصيا روح.
 

ونحن لا نختمف مع نسطور فى إصراره عمى وجود الروح الإنسانى العاقل فى المسيح. ولكننا نختمف 
معو فى أنو اعتبر أن الروح الإنسانى العاقل فى المسيح لابد أن يكون شخص بشرى مختمف عن 

 شخص الله الكممة.

                                                           
32
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33

 The Fathers of the Church, St. Cyril of Alexandria, Letters (1987) - translated by John I. McEnerney, The Catholic 

University of America Press, Washington, D.C., Volumes 76, Letter 50, To Valerain of Iconium, par.3. p. 213. 
34
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لى جوار أف  لم يقبل فكرة الاتحاد بين فإنو ، مف البشر اقد اعتبر أف الله الكممة قد اتخذ شخصً  نسطوروا 
بؿ قاؿ أف الله الكممة قد سكف فى الإنساف يسوع. وأف العلبقة بيف الطبيعة الإليية والطبيعة  الطبيعتين

  union  ااتحادً  ت، وليسsuna,feiaوباليونانية   conjunctionالبشرية ىى علبقة اتصاؿ خارجى 
ادث ىو اتحاد خارجى لأشخاص فى الصورة والكرامة . ويعتبر إف الاتحاد الحe[nwsijوباليونانية 

منزه عف  المطبائع. واعتبر أف اللبىوت منزه عف الاتحاد بالناسوت وأنو أيضً  اوالسمطة، وليس اتحادً 
 الاتصاؿ بالجسد.

 
لأنو أراد أف يرد عمى أكثر مف بدعة فى تعميمو  ولكف لـ يكف ىذا ىو السبب الوحيد فى ىرطقة نسطور؛

لأف الأريوسييف كانوا فى صراع عنيؼ مع  البنية خالية مف ومضة الإنارة الروحية. فنظرً بطريقة عق
قد حاربيـ نسطوريوس بطريرؾ القسطنطينية، الذى جاء مف فالأرثوذكس فى نواحى القسطنطينية، 

 .بيا، ففى صراعو ضد الأريوسييف سقط فى ىرطقتو ووسّع فييا اوواعظً  اأنطاكية وكاف قسيسً 
 

إذا كاف المسيح ىو الله فكيؼ يموت؟! وحاوؿ نسطور أف أى ريوسيوف يقولوف: كيؼ يموت الله؟! كاف الأ
لمدفاع عف ألوىية أقنوـ الكممة، أى الدفاع عف الإيماف الأرثوذكسى فى مساواة الابف  ايعمؿ عملًب بطوليً 

دفاع عف ألوىية الابف ففى غروره وفى اعتقاده أنو سوؼ يصير بطلًب مف أبطاؿ الأرثوذكسية فى ال ،للآب
عمى الأريوسييف: لـ يمت الله الكممة عمى الصميب بؿ مات الإنساف يسوع، وبذلؾ رفض  االوحيد، قاؿ ردً 

أف يكوف يسوع ىو إلو حقيقى. كما قاؿ لـ يولد الله الكممة مف العذراء مريـ، بؿ وُلد الإنساف يسوع، وبذلؾ 
يذا عمى الأريوسييف الذيف قالوا: كيؼ يولد الله مف امرأة ؟! رفض تسمية العذراء والدة الإلو. وكاف يرد ب

 عمى الله؟!  األا يعتبر ذلؾ تجديفً 
 

آثار وخطوات معممو ثيئودور  اففى حماستو لمدفاع عف مساواة الابف للآب ابتدع ىذه الفكرة مقتفيً 
 Diodore ofومعمـ معممو ديودور الطرسوسى  Theodore of Mopsuestiaالموبسويستى 

Tarsus ًمف طبيعتو، فالآب يمد الابف وبيذا يكوف الابف الكممة إلو حؽ مف  ا. وقاؿ إف كؿ كائف يمد كائن
إلو حؽ. والعذراء تمد الإنساف يسوع وبذلؾ يكوف يسوع ىو ابف الإنساف. وبيذا فقد رفض أف يدعو العذراء 

 .Theotokos (God bearer)مريـ والدة الإلو. وحارب بكؿ قوتو ضد لقب الثيئوطوكوس 
 

ص مف ىجوـ الأريوسييف حينما قاؿ إف ابف الله الوحيد الإلو الحقيقى لـ يمت واعتقد نسطور إنو قد تخمّ 
عمى الصميب ولـ يولد مف العذراء مريـ، ولكنو سكف فقط فى الطفؿ الذى تكوّف بالروح القدس فى 

البطف وقواه فى آلامو وأقامو مف أحشائيا؛ سكف فى الجنيف منذ المحظة الأولى لتكوينو، ورافقو مف 
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 اولا أقنوميً  اطبيعيً  االأموات. واعتبر نسطور أف الله منزه عف الاتحاد بالمادة، وأف اللبىوت لـ يتحد اتحادً 
بيف شخصيف. وقاؿ: أنا  اخارجيً  ابالناسوت. وأف الاتحاد ىو فى الكرامة والإرادة والسمطة فقط اتحادً 

حّد العبادة. فمف أجؿ كرامة الإلو الحاؿ فى الإنساف، يعبد الإنساف مع أفصؿ بيف الطبيعتيف ولكنى أو 
الإلو. وبيذا سقط فى الشرؾ الواضح الذى جعؿ المسيحية تبدو وكأنيا عقيدة منحرفة. لأف المسيحية 

لله فى المجد  امساويً  ابالصورة التى عمّـ بيا نسطور تجعؿ مف يسوع وكأنو إنساف وقد صار معبودً 
وبعد أف جعمتو فى مصاؼ الأنبياء الصالحيف، بمعنى إنو إنساف يسكف فيو الله وليس ىو نفسو  والكرامة.

الله الظاىر فى الجسد، عادت فساوت كرامتو ومجده وسمطانو بكرامة ومجد وسمطاف الله ذاتو. أليس ىذا 
 للئنساف؟!! وبسبب نسطور عانت المسيحية عمى مر العصور. اتألييً 
 

 الإيماُ الظميي 

 ايَسُوعُ الْمَسِيحُ ىُوَ ىُوَ أَمْسً " :ما الايماف الحقيقى فقد عبّر عنو معممنا بولس الرسوؿ بقولوأ
لَى الَأبَدِ  (. والإيماف الحقيقى يفيـ أف الفادى ىو الله الكممة المتجسد والذى ىو ٛ: ٖٔ" )عبوَالْيَوْمَ وَاِ 

ر، الذيف يؤمنوف بذبيحتو الخلبصية عمى وحده القادر أف يكفّْر عف خطايا جميع البشر فى جميع العصو 
لا يستطيع أن يكفِّر عن خطايا  اعاديً  اأن إنسانً الصميب، ويصيروف أعضاءً فى كنيستو المقدسة. و

 . حتى ولو سكن فيو الله الكممة البشر
 

فالمولود مف الآب قبؿ كؿ الدىور قد أتى وحؿ فى الحشا البتوؿ غير الدنس وتجسد مف مريـ العذراء 
 عَظِيٌـ ىُوَ .  بمعنى أف الله قد ظير فى الجسد أو أف الإلو قد تأنس "ااسطة الروح القدس وصار إنسانً بو 

قد  افنحن نؤمن أن الإلو قد تأنس وليس أن إنسانً (. ٙٔ: ٖتىٔ" )الُله ظَيَرَ فِي الْجَسَدِ سِرُّ التَّقْوَى: 
 لله فى الكرامة.   اأو صار مساويً  ا، وصار إليً تألو
 

، كما نصمى و المتأنس حينما مات عمى الصميب، لم يمت بحسب لاىوتو بل مات بحسب الجسدوالإل
 ا" )قطع صلبة الساعة التاسعة(. أما عف ولادتو فنقوؿ: "أشرؽ جسديً ذاق الموت بالجسدونقوؿ "يا مف 

نى بالعقيدة وبيذا نرى أف الكنيسة تتغ )ثيئوطوكية يوـ الاثنيف(.  مف العذراء بغير زرع بشر حتى خمصنا"
، أتى االأرثوذكسية وترددىا فى تسابيحيا فى شتى الصور مثمما نقوؿ فى الثيئوطوكيات: "لـ يزؿ إليً 

 وصار ابف بشر، لكنو ىو الإلو الحقيقى، أتى وخمّصنا" )ثيئوطوكية يوـ الخميس(. 
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من العقائد ولا يتسع الوقت لسرد كل ما ورد فى التسبحة وصموات الكنيسة وقدّاساتيا وصمواتيا 
الراسخة التى تعيش فى فكر الأجيال خارج معاىد اللاىوت وليس داخميا فقط. فالتسبحة ىى كمية 

 إكميريكية ومعيد لاىوت لا تدرّس كمادة تمتحن بل تعيش فى فكر وقمب كل مسيحى أرثوذكسى.
 

 :كما قاؿ السيد المسيح  أف الشييد مثلًب حينما يُقتَؿ فإف جسده ىو الذى يقتؿ وليس روحو. اطبعً  اومعمومً 
(. فمف باب أولى ٕٛ: ٓٔ" )متوَلَا تَخَافُوا مِفَ الَّذِيفَ يَقْتُمُوفَ الْجَسَدَ وَلَكِفَّ النَّفْسَ لَا يَقْدِرُوفَ أَفْ يَقْتُمُوىَا"

حينما صمب السيد المسيح، فالذى مات عمى الصميب ليس ىو لاىوتو، وليس ىو روحو الإنسانى، بؿ 
الصميب ىو جسده، أما روحو الإنسانى فمـ يمت. لذلؾ قاؿ بطرس الرسوؿ عف السيد  الذى مات عمى

وحِ  فِي الْجَسَدِ  امُمَاتً المسيح " " ذَىَبَ فَكَرَزَ لِلَؤرْوَاحِ الَّتِي فِي السّْجْفِ  االَّذِي فِيوِ أَيْضً  .وَلَكِفْ مُحْيىً فِي الرُّ
أى أف روحو  زؿ إلى الجحيـ مف قبؿ الصميب{.(.  ولذلؾ نصمى فى القداس ونقوؿ }نٜٔ، ٛٔ: ٖبطٔ)

باللبىوت  ا( قد ذىب متحدً ٙٗ: ٖٕ" )لو فِي يَدَيْؾَ أَسْتَوْدِعُ رُوحِيالذى سممو فى يدى الآب حينما قاؿ "
ليحرر الذيف فى السجف بعد أف يكرز ليـ بإتماـ الفداء، وجسده المتحد باللبىوت قد وُضع فى القبر ولـ 

 عاد روحو واتحد مع جسده قاـ مف الأموات فى اليوـ الثالث بقوة لاىوتو. ير فسادًا. وعندما 
 

ْـ "فما الداعى ليذا التيور النسطورى فى إنكار أف الله ىو المخمص؟!  بينما قاؿ الرب فى سفر اشعياء  أَنْتُ
رْ إِلَوٌ وَبَعْدِي لَا يَكُوفُ. ..شُيُودِي يَقُوؿُ الرَّبُّ  ْـ يُصَوَّ . أَنَا أَخْبَرْتُ وَلَيْسَ غَيْرِي مُخَمِّصٌ أَنَا الرَّبُّ  أَنَا قَبْمِي لَ

ْـ شُيُودِي يَقُوؿُ الرَّبُّ  ْـ غَرِيبٌ. وَأَنْتُ (.  ألـ يكف ٕٔ-ٓٔ: ٖٗ" )اشوَأَنَا المَّوُ وَخَمَّصْتُ وَأَعْمَمْتُ وَلَيْسَ بَيْنَكُ
َـ وَفِي كُؿّْ الْيَيُودِيَّةِ  اي شُيُودً وَتَكُونُوفَ لِ  " :ىذا ما قالو السيد المسيح لتلبميذه بعد قيامتو فِي أُورُشَمِي

لَى أَقْصَى الَأرْضِ  ْـ شُيُودِي" :(. ليذا قاؿ الله المخمص فى سفر أشعياءٛ: ٔ" )أعوَالسَّامِرَةِ وَاِ  " أَنْتُ
 (.ٕٔ، ٓٔ: ٖٗ)أش

 

رْ إِلَوٌ وَبَعْدِي لَا يَكُوفُ." ْـ يُصَوَّ ْـ شُيُودِي يَقُوؿُ الرَّبُّ .. لَيْسَ غَيْرِي مُخَمِّصٌ وَ أَنَا أَنَا الرَّبُّ  قَبْمِي لَ وَأَنَا أَنْتُ
ص؟ أليس ىو الإلو (.  مف ىو المتكمـ ىنا أليس ىو الرب؟ أليس ىو المخمّ ٖٔ-ٓٔ: ٖٗ" )اشالمَّوُ 

. وَكُنْتُ مَيْتً الوحيد الذى قاؿ عف نفسو: " ؿُ وَالآخِرُ. وَالْحَيُّ ا حَيّّ إِلَى أَبَدِ الآبِدِيفَ. وَىَا أَنَ  اأَنَا ىُوَ الَأوَّ
ؿُ : "ا(.  وقاؿ أيضً ٛٔ، ٚٔ: ٔ"  )رؤاتِيحُ الْيَاوِيَةِ وَالْمَوْتِ آمِيفَ. وَلِي مَفَ  أَنَا ىُوَ الَألِؼُ وَالْيَاءُ. الَأوَّ

وَاحِدٍ كَمَا  وَأُجْرَتِي مَعِي لِأُجَازِيَ كُؿَّ  اوَىَا أَنَا آتِي سَرِيعً (. "ٕٔ-ٓٔ: ٖٗ، قارف أشٔٔ: ٔ" )رؤوَالآخِرُ 
ؿُ وَالآخِرُ  يَكُوفُ عَمَمُوُ. أَنَا ىُوَ الَألِؼُ وَالْيَاءُ، (. ٖٔ، ٕٔ: ٕٕ" )رؤأَنَا الَألِؼُ وَالْيَاءُ، الْبِدَايَةُ وَالنّْيَايَةُ، الَأوَّ

(. ىذا الكلبـ ٛ: ٔ" )رؤدِرُ عَمَى كُؿّْ شَيْءٍ الْبَدَايَةُ وَالنّْيَايَةُ، يَقُوؿُ الرَّبُّ الْكَائِفُ والَّذِي كَافَ والَّذِي يَأْتِي، الْقَا
لينا ومخمصنا يسوع المسيح ابف الله الحى الذى لو المجد  كمو عف الإلو الحقيقى الرب المخمص ربنا وا 

 الدائـ إلى الأبد آميف.
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)أى قبؿ  اىُوَ ىُوَ أَمْسً إف السيد المسيح قد وُلد مف العذراء بحسب الجسد، ولـ يتخذ لاىوتو منيا، ولكنو "
لَى الَأبَدِ كؿ الدىور(  (. ىو ىو الذى ولد مف الآب بحسب لاىوتو قبؿ كؿ الدىور. ٛ: ٖٔ" )عبوَالْيَوَْـ وَاِ 

ىو ىو نفسو الذى تجسد وولد مف العذراء بحسب ناسوتو فى مؿء الزماف. ولذلؾ ىو ىو الذى قاؿ عف 
: نفسو لمييود " ْـ قاؿ عف السيد (. فكيؼ يُ ٛ٘: ٛ" )يويَكُونَ إِبْرَاىِيمُ أَنَا كَائِنٌ  قَبْلَ أَنْ الْحَؽَّ الْحَؽَّ أَقُوؿُ لَكُ

ىؿ ىو الشخص الأوؿ؟ أـ الشخص  "أنا"المسيح إنو مف شخصيف. ومف ىو ىذا الذى يقوؿ عف نفسو 
 الثانى؟! 

إنو مف المستحيلبت أف يتحد شخصاف لتكويف شخص واحد. لأف الشخص ىو مف يتجو نحو الآخر، أى 
باتحادىما فى سر الزيجة  اواحدً  افحينما يحب رجؿ زوجتو، ىما شخصاف يصيراف جسدً  يشخص نحوه.

المقدس. وىو يتجو نحوىا بالحب المقدس. ولكنو لا يستطيع أف يقوؿ ليا أنا بحبنى، بؿ يقوؿ ليا أنا 
 أحبؾ. لأف مفيوـ الحب ليس ىو الأنانية، أى الاتجاه نحو "الأنا"، بؿ الانطلبؽ نحو "الآخر". 

 
ىؿ توجد وحدة فى الوجود كمو أقوى مف وحدة الأقانيـ الثلبثة فى الجوىر الإليى الواحد؟ ومع ذلؾ فإف 
الكنيسة تحرـ مف يقوؿ أف ىذه الوحدة تؤدى إلى امتزاج الأقانيـ الثلبثة فى أقنوـ واحد، أو أف شخص 

 ىرطقة سابيميوس.الآب ىو شخص الابف ىو شخص الروح القدس، لأف ىذه ىى: 
 
كيؼ يدَّعى ىذا المبتدع الخطير )نسطور( أف المسيح فى شخصيف:  شخص إليى، وشخص بشرى، ف

)أى الاتحاد الشخصانى( شخص الاتحاد الواحد  prosopic unionبالاتحاد البروسوبونى  اوقد كوّنا معً 
 الذى اخترعو ديودور وثيئودور ونسطور.

 
ريرؾ القسطنطينية، اعتقدوا وعمّموا بما يسمى ديودور الطرسوسى، وثيئودور المبسويستى، ونسطور بط

 prosopon  of  unionلتكويف ما يسمى بشخص الاتحاد  prosopic unionاتحاد الأشخاص 
 . hypostatic unionوالاتحاد الأقنومى  natural unionورفضوا الاتحاد الطبيعى 

 

 الجظذ  -أبوليٍاسيوغ والكمىة

( وحاول logoj&sarx الجسد-الكممة Logos-Sarxبفكرة )ونعود إلى أبوليناريوس الذى عمّـ  
أن يفسّر الاتحاد بين اللاىوت والناسوت بأن اللاىوت أخذ مكان الروح الإنسانى فى المسيح، وبيذا 
صار الاتحاد بين اللاىوت والناسوت ىو بدلًا من الاتحاد بين الروح الإنسانى والجسد فى الإنسان 
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واحدة متجسدة لله الكممة" مثمما قاليا القديس أثناسيوس والقديس كيرلس، قاؿ: "طبيعة العادى. وبيذا 
  وىو إنو ألغى وجود الروح الإنسانى فى المسيح.، ولكف مع فارؽ كبير

 
ما يُقال أن القديس أثناسيوس قد اقتبس تعميمو فى ىذا المجال من أبوليناريوس، أو  اوليس صحيحً 

 طأ أن القديس أثناسيوس قد استخدم ىذا التعبير فى تعاليمو.أن القديس كيرلس قد اعتقد بطريق الخ
 

 ٌظطوس  اع فيْ أبوليٍاسيوغ وأيضًالشد عمى الخطأ الزى وق

نسطور نقوؿ: إف العقؿ ىو مف  الكى نوضح الرد عمى الخطأ الذى وقع فيو أبوليناريوس وأيضً 
والعامؿ بمقوماتيا. فإذا ممؾ ، بؿ إف الشخص ىو مالؾ الطبيعة اصفات الطبيعة وليس بالضرورة شخصً 
عاقلًب. وليس ذلؾ فقط، بؿ إنو إذا ممؾ الطبيعة العاقمة البشرية  االشخص طبيعة عاقمة فإنو يكوف شخصً 

ذا ممؾ الطبيعة العاقمة الملبئكية فإنو يكوف حاملًب لمقومات  فإنو يكوف حاملًب لمقومات العقؿ البشرى، وا 
لا  اوالملبؾ جبرائيؿ. وليس العقؿ البشرى مساويً  العقؿ الملبئكى: مثؿ الملبؾ ميخائيؿ لمعقؿ الملبئكى، وا 

 ألؼ جندى مف جيش سنحاريب ممؾ أشور فى ليمة واحدة.  ٘ٛٔلما أمكف لملبؾ واحد أف يقتؿ 
 

فَإِفَّ مُصَارَعَتَنَا لَيْسَتْ مَعَ دٍَـ " :إبميس يحفظ الكتاب المقدس عف ظير قمب لذلؾ قاؿ معممنا بولس الرسوؿ
، عَمَى ظُمْمَةِ ىَذَا الدَّىْرِ، مَعَ أَجْنَادِ اوَ  ؤَسَاءِ، مَعَ السَّلَبطِيفِ، مَعَ وُلَاةِ الْعَالَِـ ، بَؿْ مَعَ الرُّ وحِيَّةِ فِي لَحٍْـ لشَّرّْ الرُّ

 ( فالملبئكة ليـ قدرات عقمية فائقة عف قدرة البشر. ولولا مساندة الروح القدس لنإٔ: ٙ" )أؼ السَّمَاوِيَّاتِ 
 لما استطاع عقمنا أف يقؼ أماـ حيؿ إبميس. 

 
)اللبمحدودية(، ومعرفة كؿ  شيءعف كؿ  شيءأما عف العقؿ الإليى وصفاتو فإنو يتصؼ بمعرفة كؿ 

فى آفٍ واحد: الماضى والحاضر والمستقبؿ، ولسنا بحاجة أف نتكمـ عف لامحدودية قوة العقؿ  شيء
 الإليى.

  
 الطبيعة والؼدص

بالماء، فإننا نسميو كوب  افارغً  الطبيعة والشخص الذى يحمميا: إذا ملؤنا كوبً نعطى مثلًب عف ا
ذا ملؤناه بالزيت فإننا نسميو كوب زيت. فإذا حمؿ شخص الطبيعة البشرية، نسميو إنسانً  ذا اماء، وا  ، وا 

ذا حمؿ نفس الشخص الطبيعة الإليية، نسميواحمؿ نفس الشخص الطبيعة الملبئكية نسميو ملبكً   ، وا 
. فالشخص يمقب وينسب إلى الطبيعة التى يحمميا. وىو يعمؿ بمقتضى قدرات ىذه الطبيعة. أى إنو اإليً 
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ذا حمؿ  ذا حمؿ الطبيعة الإليية فإنو يممؾ مقوماتيا. وا  إذا ممؾ الطبيعة الإنسانية، فإنو يممؾ مقوماتيا. وا 
الطبيعتاف، فإنو يممؾ مقومات  نفس الشخص الطبيعة الإليية والطبيعة الإنسانية، أى إذا اتحدت فيو

 الطبيعتيف فى آفٍ واحد.
 

 ااتحادً  one single personوحينما اتحد اللاىوت بالناسوت فى السيد المسيح فى شخصو الواحد 
فإن شخص السيد المسيح  كاملًا بغير اختلاط ولا امتزاج ولا تغيير ولا انفصال ولا تقسيم، اتامً  احقيقيً 
، فصار يممؾ أف يجوع ات وقدرات الطبيعتين فى طبيعتو الواحدة المركبةيممك خصائص ومقومصار 

بحسب إنسانيتو، وألا يجوع بحسب ألوىيتو فى آفٍ واحد. وأف يتألـ بحسب إنسانيتو وأف لا يتألـ بحسب 
 ألوىيتو فى آفٍ واحد. 

 
إِلَى السَّمَاءِ إِلاَّ الَّذِي نَزَؿَ  لَيْسَ أَحَدٌ صَعِدَ " :ولكى يؤكّد السيد المسيح وحدة الشخص فيو قاؿ لنيقوديموس

(. فكيؼ يقوؿ السيد المسيح لنيقوديموس وىو ٖٔ: ٖ" )يومِفَ السَّمَاءِ ابْفُ الِإنْسَافِ الَّذِي ىُوَ فِي السَّمَاءِ 
جالس أمامو، أف ابف الإنساف ىو فى السماء. إف ىذا لا يمكف أف يفيـ إلا إذا كاف ابف الإنساف ىو نفسو 

 المالئ الوجود كمو بحسب لاىوتو. فيو أماـ نيقوديموس بحسب الجسد وىو فى حضف الآب كؿ ابف الله
ىو (. ٛٔ: ٔ" )يوالَّذِي ىُوَ فِي حِضْفِ الآبِ ىُوَ خَبَّرَ حيف بحسب لاىوتو. "وحيد الجنس )بالولادة( الإلو 

نساف. ولكنو بحسب . فميس ابف الله شخص آخر غير ابف الإابن الإنسان وىو ابن الله فى آنٍ واحد
الَّذِي ىُوَ فِي " :الجسد ىو عمى الأرض، أما بحسب لاىوتو فيو مالئ الوجود كمو، لذلؾ قاؿ لنيقوديموس

 " وذلؾ عف ابف الإنساف أى عف نفسو. السَّمَاءِ 
 

: " :وحينما تكمـ مع الييود وقاؿ ليـ ْـ (. ٛ٘: ٛ" )يويمُ أَنَا كَائِنٌ قَبْلَ أَنْ يَكُونَ إِبْرَاىِ الْحَؽَّ الْحَؽَّ أَقُوؿُ لَكُ
ُـ تَيَمَّؿَ بِأَفْ يَرَى يَوْمِي فَرَأَى وَفَرِحَ " :عمى تعجبيـ مف إنو قاؿ ليـ اكاف ذلؾ ردً  ْـ إِبْرَاىِي (. ٙ٘: ٛ" )يوأَبُوكُ
َـ؟ فقالوا لو: " موف عف السيد المسيح (. إذف كانوا يتكمٚ٘: ٛ" )يولَيْسَ لَؾَ خَمْسُوفَ سَنَةً بَعْدُ أَفَرَأَيْتَ إِبْرَاىِي

الواقؼ أماميـ، أى عف ابف الإنساف، ولكنو أكّد إنو ىو نفسو الذى يكمّميـ وبنفس فمو الذى نطؽ بيذه 
الكممات قاؿ عف نفسو "قبؿ أف يكوف إبراىيـ أنا كائف".  فيو شخص واحد كائف بحسب لاىوتو قبؿ أف 

و يممؾ الأزلية بولادتو مف الآب قبؿ كؿ يكوف إبراىيـ ، وليس لو خمسوف سنة بعد بحسب ناسوتو. في
وَلَكِفْ " :الدىور، وقد دخؿ إلى الزماف بولادتو مف العذراء فى مؿء الزماف. كما قاؿ معممنا بولس الرسوؿ

مَافِ، أَرْسَؿَ الُله ابْنَوُ مَوْلُودً  تَدِيَ الَّذِيفَ تَحْتَ لِيَفْ ، تَحْتَ النَّامُوسِ  امَوْلُودً  مِفِ امْرَأَةٍ، الَمَّا جَاءَ مِؿْءُ الزَّ
 (. ٘ ،ٗ: ٗبَنّْيَ" )غؿالنَّامُوسِ، لِنَنَاؿَ التَّ 
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 فمن ضمن صفات الطبيعة ما يمى:

  .)طبيعة حية )مثؿ النبات والحيواف والإنساف(، أو طبيعة غير حية )مثؿ الجماد 
  .طبيعة قابمة لمموت أو غير قابمة لمموت 
  .طبيعة عاقمة أو غير عاقمة 
  صفة التغيير أو عدـ التغيير. طبيعة ليا 
  .طبيعة ليا صفة المحدودية أو اللبمحدودية 
  .طبيعة ليا صفة القداسة أو عدـ القداسة 
  .طبيعة زمنية أو غير زمنية 
  .طبيعة ليا صفة الحب أو الكراىية 
  .طبيعة ليا صفة الحكمة أو عدـ الحكمة 
   .طبيعة ليا صفة القوة أو الضعؼ، الشجاعة أو الجبف 
 .)طبيعة ليا صفة الكبرياء أو التواضع )فى مقارنة طبائع الملبئكة 
 

الحياة صفة  افكما أف القوة صفة مف صفات الطبيعة، ىكذا العقؿ صفة مف صفات الطبيعة. ىكذا أيضً 
مف صفات الطبيعة لأف ىناؾ مخموقات حية مثؿ النبات والحيواف والإنساف فى الطبيعة، كما أف ىناؾ 

مثؿ الجماد. ىكذا ىناؾ طبيعة متغيرة وطبيعة غير متغيرة، فالله بطبيعتو غير متغير أشياء غير حية 
 والذىب إلى حد ما يعتبر غير متغير لذلؾ استخدـ فى الإشارة إلى اللبىوت فى تابوت العيد مثلًب.

 
 احً . وبذلؾ حينما اتخذ السيد المسيح رو الخلاصة فى ىذا الأمر: أن العقل ىو صفة من صفات الطبيعة

عاقلًب، حينما أخذ ناسوتو الكامؿ أى الجسد والروح مف العذراء مريـ بفعؿ الروح القدس، فإف ىذا  ابشريً 
الروح العاقؿ قد وجد شخصو فى ابف الله المتجسد. أى أف ابف الله قد أعطى شخصو الخاص لمطبيعة 

بأنيا تشخصنت فى شخص  االبشرية التى اتخذىا، أى إنيا وجدت شخصيا فيو وىو ما نعبّر عنو أحيانً 
 الله الكممة.

 
إنو صار ؟ ىو ابشريً  ادوف أف يأخذ شخصً  افإجابة السؤاؿ المطروح وىو: كيؼ يكوف السيد المسيح إنسانً 

لأن شخصو الخاص قد اتخذ الطبيعة البشرية الخاصة بو وجعميا طبيعتو الخاصة. فشخص  اإنسانً 
لأنيا ليست طبيعة بلا شخص، وقد وجدت الطبيعة ابن الله الحامل لمطبيعة البشرية ىو إنسان، 
 البشرية شخصيا فيو كمالِك وحامل ليذه الطبيعة.
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فالسيد المسيح ليس مجرد إنسان عادى، بل ىو نفسو بشخصو الإليى المولود من الآب قبل كل 

ذْ وُجِدَ فِي الْيَيْئَةِ كَإِنْسَافٍ، وَضَعَ وَا ِ  فِي شِبْوِ النَّاسِ. ا، صَائِرً صُورَةَ عَبْدٍ  اأَخْمَى نَفْسَوُ، آخِذً الدىور قد "
مِيبِ   (.ٛ، ٚ: ٕ" )فىنَفْسَوُ وَأَطَاعَ حَتَّى الْمَوْتَ مَوْتَ الصَّ

 
 ػشح ووضوع الإسادة الخاصة بالظيذ المظيح 

، فإف حرية الخميقة العاقمة ىى  اونظرً  لأف الحب بيف الآب والابف ىو حب مقترف بحرية كؿ أقنوـ
ة الأقانيـ الإليية )لأف الكائف العاقؿ مخموؽ عمى صورة الله فى الحرية(.  بمعنى أف الله قد نابعة مف حري

 أعطى لمخميقة العاقمة حرية الفكر والإرادة، وذلؾ لأف ىذا ىو فى واقع العلبقة بيف أقانيـ الثالوث. 
ومعناه. فإذا كاف "الله الابف يبادؿ الآب المحبة فى حرية كاممة، لأف الحب إذا فقد الحرية فقد جوىره 

محبة"، فالحب فى الله يمارس بحرية تامة منذ الأزؿ بيف الأقانيـ الثلبثة. ولكف وحدانية الجوىر الإليى 
ف كاف ليـ ثلبث إرادات مف حيث العدد، إلا أف ليـ إرادة واحدة  وكماؿ الحب المطمؽ تعنى أف الأقانيـ وا 

 مف حيث النوع. 
 

. فكما اص الابف الوحيد التى شرحنا عنيا؛ لـ يفقدىا حينما تجسد وصار إنسانً ىذه الحرية الأقنومية لشخ
إنو تجسد بحريتو واختياره، ىكذا صاـ بحريتو واختياره. وىو بحسب الطبيعة الإنسانية كاف يشعر بالجوع 

 :ية، إذ قاؿبالجسد. ىو أخمى نفسو باعتباره الابف الوحيد الجنس الذى قَبِؿَ أف يتجسد، وتألـ بحرية اختيار 
(. وعف مفارقة نفسو العاقمة لجسده عند موتو عمى الصميب، ٘ٔ: ٓٔ" )يوأَنَا أَضَعُ نَفْسِي عَفِ الْخِرَاؼِ "

أَضَعُ لِيَذَا يُحِبُّنِي الآبُ لَأنّْي  وعف عودتيا إلى جسده عند قيامتو مف الأموات بسمطانو الإليى قاؿ: "
وَلِي سُمْطَانٌ دٌ يَأْخُذُىَا مِنّْي بَؿْ أَضَعُيَا أَنَا مِفْ ذَاتِي. لِي سُمْطَافٌ أَفْ أَضَعَيَا لَيْسَ أَحَ  .الِآخُذَىَا أَيْضً نَفْسِي 

(.  وقاؿ معممنا بولس الرسوؿ عف طاعة ٛٔ-ٚٔ: ٓٔ" )يو. ىَذِهِ الْوَصِيَّةُ قَبِمْتُيَا مِفْ أَبِياأَنْ آخُذَىَا أَيْضً 
(. أى أنو لا يمكف أف ٛ: ٘" )عبلطَّاعَةَ مِمَّا تأََلََّـ بِوِ تَعَمََّـ ا انِوِ ابْنً مَعَ كَوْ الابف المتجسد لأبيو السماوى: "

قال القديس أثناسيوس الرسولى: "يا يتألـ مف حيث اللبىوت، أما مف جية الجسد فيو يتألـ. كما 
 ٖ٘" لمعجب فإن كممة الله )بالتجسد( قد صار غير متألّم ومتألّم فى آنٍ واحد.

 
نى طاعة الابف المتجسد لأبيو السماوى. فيو مف جية بنوتو الأزلية للآب لا توجد علبقة بيذا نفيـ مع

طاعة لأف الابف والآب متساوييف فى المجد والكرامة وكؿ ما يفعمو الآب يفعمو الابف كذلؾ. ولكف مف 
                                                           

35
 P. Schaff & H. Wace, Nicene & Post Nicene Fathers, series 2, Vol. IV, Eerdmans Pub, 1978, St. Athanasius, Letter to 

Epictetus, par 6, p. 572. 
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ارس مف حيث لاىوتو، قد م اجية تجسده قد مارس الطاعة مف خلبؿ احتمالو الآلاـ. فمع كونو ابنً 
الطاعة مف حيث ناسوتو. وكؿ ذلؾ بشخصو الواحد الوحيد الذى وحّد بيف لاىوتو وناسوتو فى طبيعة 
واحدة تجمع خصائص ومقومات الطبيعتيف.  كما نقوؿ فى القداس الغريغورى: }باركت طبيعتى فيؾ. 

شخصو  الابن المتجسد قد طوّع طبيعتنا البشرية للآب السماوى فىأكممت ناموسؾ عنى{. أى أف 
 بحرية تامة.

 
فى خلبصنا، ىكذا بنفس الحرية أطاع الآب وشرب كأس الآلاـ  اوبنفس الحرية التى تجسد بمقتضاىا حبً 

)ثيئوطوكية الثلبثاء(. وىنا تظير فكرة  }لأنو بإرادتو ومسرة أبيو والروح القدس أتى وخمّصنا{عنّا:  اعوضً 
قد أطاع الآب السماوى، لأف شخصو  امسيح: إنو إنسانيً الحرية فى اتخاذ القرار مف حيث إنسانية السيد ال

 الحر قد طوع الإنسانية التى اتخذىا لمشيئة أبيو السماوى، التى ىى نفسيا مشيئتو ىو والروح القدس.
ىذا لا يعنى أن السيد المسيح كانت لو إرادتين كأنو شخصين!!  ولكنو قد طوّع الإرادة الطبيعية 

natural will عتو الإنسانية للإرادة الطبيعية التى فى طبيnatural will  التى فى طبيعتو الإليية، وقد
وحّدىما فى طبيعتو الواحدة المتجسدة بغير اختلاط ولا امتزاج ولا تغيير ولا انفصال ولا تقسيم. أما 

 فكانت إرادة واحدة وحيدة لشخصو الواحد الوحيد. personal willإرادتو الشخصية 
 

فالإرادة الطبيعية ىى مثؿ الرغبة فى الأكؿ لمجائع رادة الطبيعية والإرادة الشخصية، ىناك فرق بين الإ 
. أما desireوالرغبة فى الشرب لمعطشاف. وبيذا نفيـ معنى الإرادة الطبيعية، أى نداء الطبيعة أو الرغبة 

، و  ا. فمف كاف جائعً decisionالإرادة الشخصية فيى اتخاذ قرار الأكؿ أو قرار الشرب  استمر فى الصوـ
 يكوف قد أخضع رغبتو الطبيعية إلى إرادتو الشخصية، أو أخضع الرغبة لمقرار.

 
)غير مركب مف شخصيف(، كانت لو إرادة شخصية واحدة  اوحيدً  اواحدً  اولأف السيد المسيح كاف شخصً 

ت بإرادتو الطبيعية وصنع الفداء. أما إرادتو الطبيعية الإليية فقد اتحد اىى التى بمقتضاىا تجسد متأنسً 
كاملًب مثؿ اتحاد الطبيعتيف بغير اختلبط ولا  االبشرية )أى الرغبات الإليية والرغبات البشرية( اتحادً 

امتزاج ولا تغيير ولا انفصاؿ ولا تقسيـ.  فإف اللبىوت لـ يمنع العطش عف الناسوت، ولكف السيد المسيح 
واللبىوت لـ يمنع الألـ عف الناسوت، ولكف السيد  مف أجمنا. اصنع مشيئة الآب وصاـ الأربعيف يومً 

 المسيح صنع مشيئة الآب واحتمؿ الآلاـ مف أجمنا، وأطاع الآب حتى الموت؛ موت الصميب. 
 

فالإرادة الطبيعية تعنى الرغبة، وىنا ينبغى التمييز بيف الرغبة واتخاذ القرار حينما نتكمـ عف الإرادة. 
وىكذا يمكننا أف نفسر قوؿ السيد المسيح فى ترجمة الأصؿ اليونانى  .والإرادة الشخصية تعنى القرار
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(. أى ليس كما أرغب أنا بحسب رغباتى ٜٖ: ٕٙ)وأنا(" )انظر مت لَيْسَ كَمَا أُرِيدُ أَنَا بَؿْ كَمَا تُرِيدُ أَنْتَ "
ير الإليى. وىذا الطبيعية الإنسانية، بؿ كما تريد أنت وأنا بحسب الرغبة الشخصية الإليية وبحسب التدب

قرارى الشخصى أف يتـ الفداء عمى  اىو قرارنا فى إتماـ الفداء أنا وأنت والروح القدس، وىى أيضً 
الصميب. ليذا قاؿ معممنا بولس الرسوؿ عف إتماـ السيد المسيح لمفداء "مف أجؿ السرور الموضوع 

إِفْ أَمْكَفَ " :وىو الذى قاؿ للآب(. كيؼ يقوؿ ذلؾ ٕ: ٕٔبالخزى" )عب  اأمامو، احتمؿ الصميب مستيينً 
( ىذا ىو الفرؽ بيف الرغبات الطبيعية وبيف الإرادة الشخصية. ٜٖ: ٕٙ" )متفَمْتَعْبُرْ عَنّْي ىَذِهِ الْكَأْسُ 

بإرادتو الشخصية قرر أف يصنع الفداء، أما فيما يخص الرغبة الطبيعية، فمف يرغب فى الإىانة وخيانة 
 (.ٖٛ: ٕٙ" )متحَتَّى الْمَوْتِ  انَفْسِي حَزِينَةٌ جِدِّ " :نو قاؿإييوذا وغيرىا حتى 

 
تأتى البمبمة مف التفسيرات الخاطئة للئنجيؿ. ليس كما أرغب أنا بؿ كما تريد أنت وأنا. بمعنى ليس كما 

بحسب التدبير الثالوثى لمخلبص. ليس معنى ىذا أف لمسيد  اأرغب بحسب إنسانيتى بؿ كما نريد معً 
ف لأف المقصود ىنا ليس الإرادة الشخصية لكف المقصود ىو نداء الطبيعة فقط. كما قيؿ المسيح إرادتي

وأكؿ؟ لا، إذف نداء الطبيعة ىو الرغبة  اصيّر الحجارة خبزً  ا( ىؿ حينما جاع أخيرً ٕ: ٗ" )متاجَاعَ أَخِيرً "
 .  فى الأكؿ لكنو استمر فى الصوـ

 
يكوف المقصود ىو  {طبيعتى فيؾ، أكممت ناموسؾ عنى باركت} :لذلؾ حينما نقوؿ فى القداس الغريغورى

أنو طوّع بشريتنا لمشيئة الآب السماوى. فإذا كاف آدـ قد عصى الله حتى الموت فإف المسيح قد أطاع 
الآب حتى الموت حسب الجسد ومحا العار. وىذا ىو ممخص قضية الفداء. كاف لابد أف يأتى آدـ الثانى 

 ماوى.ليقدّـ طاعة كاممة للآب الس
 

مشكمة نسطور أنو قاؿ كيؼ أف شخص إنساف ينوب عف البشرية، ولو حرية الإرادة ويقدـ طاعة للآب 
، فيقوؿ مف الذى يطيع؟ وىذه ىى مشكمتو. والرد عمييا ىو أف اإنسانيً  اكإنساف ولا يكوف قد اتخذ شخصً 

اؾ كائف اسمو آدـ الثانى فصار ىن الابن أعطى شخصو الحر لطبيعتنا البشرية التى اتخذىا من العذراء
فحينما قدّم طاعة طبيعتنا من يممؾ حرية الإرادة ويممؾ طبيعتنا ولكنو فى نفس الوقت ىو بلب خطية. 

 خلال شخصو، دخمت طبيعتنا فى حيِّز الرضى لله. 
 

عنو، كما لـ يفقد  احتى حينما تجسد  فيو لـ يتجسد رغمً  اأـ لا؟ كاف حرً  الكف ىؿ كشخص كاف حرً 
بالتجسد. وبمقتضى مقومات الطبيعة البشرية مارس ىذه الحرية بطريقة إيجابية. فقدَّـ طاعة كاممة  حريتو

للآب ليس فقط فى أنو لـ يخطئ، فيذا ىو الجانب السمبى لأنو بلب خطية وىذا الأمر مفروغ منو، لكنو 
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طية لأف الكتاب يقوؿ قَبِؿَ أف يحمؿ خطايا غيره ويدفع ثمنيا. فطاعة السيد المسيح ليست فى عدـ الخ
(. طاعتو للآب كانت فى الجانب الإيجابى، لأنو فى ٛ: ٘" )عبتَعَمََّـ الطَّاعَةَ مِمَّا تَأَلََّـ بِوِ  امَعَ كَوْنِوِ ابْنً "

كَافَ (. "ٖ٘: ٔ" )لوالْقُدُّوسُ الْمَوْلُودُ مِنْؾِ الجانب السمبى ىو القدوس، لذلؾ قاؿ الملبؾ لمسيدة العذراء "
بِنَا رَئِيسُ كَيَنَةٍ مِثْؿُ ىَذَا، قُدُّوسٌ بِلَب شَرٍّ وَلَا دَنَسٍ، قَدِ انْفَصَؿَ عَفِ الْخُطَاةِ وَصَارَ أَعْمَى مِفَ يَمِيؽُ 

(. إذا كاف ابف الله الكممة نفسو ىو الذى تجسد كيؼ يقوؿ الأدفنتست أف إمكانية ٕٙ: ٚ" )عبالسَّمَاوَاتِ 
 ر ذكر نفس ىذه النقطة. الخطأ كانت ممكنة بالنسبة لو. ونسطو 

 
شخصو ىو نفسو حمل الطبيعة مع أنو لـ يتخذ شخص إنسانى لأف  االابف حينما تجسد صار إنسانً 

لو كؿ مقومات الإنسانية مف  ا. فشخصو مع الطبيعة البشرية التى حمميا، ىكذا صار إنسانً البشرية
 رغبات الطبيعة ومف حرية فى اتخاذ القرار.
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 الشد عميّابذعة طابيميوغ و (5

 
 م.ٖٔٛتم الحكم عمى بدعة سابيميوس فى مجمع القسطنطينية المسكونى الثانى عام 

اعتقد سابيميوس بأن الله ىو أقنوم واحد وليس ثلاثة أقانيم، أى أقنوم واحد بثلاثة أسماء. وأن ىذا 
ولذلؾ القدس. الأقنوم حينما خمقنا فيو الآب، وحينما خمّصنا فيو الابن، وحينما قدسنا فيو الروح 

الآب خالقنا، والابف مخمّصنا، والروح القدس مقدّسنا" بالرغـ مف أنيا ليست : " نحف لا نميؿ إلى عبارة
 خطأ. 

نحف لا ننكر أف الآب خالؽ، وأف الابف ىو مخمّص، وأف الروح القدس يقدّس فى الأسرار الإليية )أى 
بأف ما يقولو سابيميوس ىو صحيح. أو كأف  افى أسرار الكنيسة(. ولكف ىذه العبارة قد تعطى انطباعً 

الخالؽ ىو الآب وحده، بدوف الابف والروح القدس، وأف الابف ىو المخمص وحده بدوف الآب والروح 
 القدس، وأف الروح القدس ىو المقدس وحده بدوف الآب والابف.

 
 العىن الواحذ للأقاٌيي الجلاثة والذوس المتىايض لكن أقٍوً 

 الخلق أ( 
مع تمايز دور كل  انؤمن أن الثالوث القدوس ىو الخالق، وأن الأقانيم الثلاثة يعممون معً  نحن

: ٘" )يوفَيَذَا يَعْمَمُوُ الِابْفُ كَذَلِؾَ )أى الآب( مَيْمَا عَمِؿَ ذَاؾَ " فالسيد المسيح يقوؿأقنوم فى عمميم الواحد. 
وىذا ( ٙ: ٖٖ" )مزتِ السَّمَاوَاتُ وَبِنَسَمَةِ فَمِوِ كُؿُّ جُنُودِىَابِكَمِمَةِ الرَّبّْ صُنِعَ " (. ومثمما قيؿ فى المزمورٜٔ

فِي الْبَدْءِ " معناه أف الآب قد خمؽ السماوات ومف فييا بكممتو وبروحو القدوس. وفى سفر التكويف كُتِب
جْوِ الْغَمْرِ ظُمْمَةٌ وَرُوحُ الِله يَرِؼُّ عَمَى خَمَؽَ الُله السَّمَاوَاتِ وَالَأرْضَ. وَكَانَتِ الَأرْضُ خَرِبَةً وَخَالِيَةً وَعَمَى وَ 

يلبحظ اشتراؾ الروح القدس والكممة مع (. و ٖ-ٔ:ٔ" )تؾوَجْوِ الْمِيَاهِ. وَقَاؿَ الُله: "لِيَكُفْ نُورٌ" فَكَافَ نُورٌ 
 . الآب فى خمؽ السماوات والأرض فى اليوـ الأوؿ لمخمؽ، وبالتالى باقى أياـ الخميقة الستة

ْـ يَكُفْ شَيْءٌ مِمَّا كَاف" كُؿُّ شَيْءٍ بِوِ كَافَ وَبِغَيْرِهِ أف الله الكممة الابف الوحيد قد كُتب عنو " اوـ طبعً ومعم لَ
: مَا فِي السَّمَاوَاتِ وَمَا عَمَى الَأرْضِ، مَا يُرَى وَمَا لَا : "ا(. وقيؿ عنو أيضً ٖ: ٔ)يو فَإِنَّوُ فِيوِ خُمِؽَ الْكُؿُّ

ْـ سَلَبطِيفَ. الْكُؿُّ بِوِ وَلَوُ قَدْ خُمِؽَ. الَّذِي ىُوَ قَبْؿَ كُؿّْ  اكَافَ عُرُوشً  يُرَى، سَوَاءٌ  ْـ رِيَاسَاتٍ ا ْـ سِيَادَاتٍ ا ا
(. فقد ورد فى الأسفار المقدسة الكثير مما يثبت أف الابف ىو ٚٔ، ٙٔ: ٔ" )كوشَيْءٍ، وَفِيوِ يَقُوُـ الْكُؿُّ 

 {المساوى والجميس والخالؽ الشريؾ مع الآب} ؿ فى القداس الغريغورى:وكما نقو مثؿ الآب.  اخالؽ أيضً 
 والمقصود بعبارة "الخالؽ الشريؾ" ىو اشتراؾ الابف مع الآب فى الخمؽ.
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وقد جاء ذلؾ عمى لساف (. ٗ: ٖٖ" )أىنَسَمَةُ الْقَدِيرِ أَحْيَتْنِيرُوحُ الِله صَنَعَنِي وَ "وورد فى سفر أيوب: 
لذى تكمـ الكلبـ الصحيح بعد أف أخطأ أصحاب أيوب الثلبثة فى كلبميـ، وأجابيـ ألييو بف برخائيؿ ا

أيوب بكلبـ لـ يرض الله عنو، كما لـ يرض عف كلبميـ، فصحح ألييو لمجميع فى النياية بكلبـ قبمو الله 
: ٕٖ" )أىقَدِيرِ تُعَقّْمُيُ ْـسَمَةُ الْ وَنَ  اوَلَكِفَّ فِي النَّاسِ رُوحً " ورد فى نفس السفر: اوأيضً  (ٖٙ)ولـ يعترض عميو.

لأنو وىذه الأقوال تعنى أن الروح القدس خمق الإنسان ومنحو الحياة وخمق فيو الروح العاقل (. ٛ
 ". سَمَةُ الْقَدِيرِ تُعَقّْمُيُ ْـنَ " :يقوؿ
 

نو . ونقوؿ فى صلبة الساعة الثالثة أ{الرب المحيى}ونحف نقوؿ عف الروح القدس فى قانوف الايماف أنو 
)القطعة الرابعة(. إذف نحف نؤمف أف الروح القدس ىو الذى يمنح الحياة  {كنز الصالحات معطى الحياة}

 لمكائنات الحية. فيو مانح الحياة ورازؽ الحياة ومعطى الحياة.
 

 الخلاصب( 
ف  أما بالنسبة لمخلبص فإف الخلبص ليس ىو عمؿ الابف وحده، بؿ ىو عمؿ الأقانيـ الثلبثة، وا 

وقال معممنا بولس الرسول فى رسالتو إلى ؿ أقنوـ لو دور متمايز عف الآخر فى عمؿ الخلبص. كاف ك
ى أف الابف قدَّـ نفسو (. أٗٔ: ٜ" )عبالْمَسِيحِ الَّذِي بِرُوحٍ أَزَلِيٍّ قَدَّمَ نَفْسَوُ لِمَّوِ بِلَا عَيْبٍ العبرانيين "

: ٘كوٕ" )الْعَالَمَ لِنَفْسِوِ  االِحً فِي الْمَسِيحِ مُصَ ب كان "وبيذا نرى أن الله الآذبيحة لله الآب بالروح القدس. 
ىذا الذى أصعد ذاتو } :(. وفى ألحان الكنيسة وتسابيحيا وصمواتيا نقول عن الابن المتجسدٜٔ

                                                           

التى قاليا أصحاب نحف لا نستطيع أف نقتبس كؿ الآيات التى وردت فى سفر أيوب ونستند عمييا فمثلًب الأقواؿ  ممحوظة: ٖٙ
أيوب الثلبثة لـ ترض الله وكلبـ أيوب وبخو الله عميو لكنو قاؿ لأصحاب أيوب الثلبثة أف يطمبوا مف أيوب أف يصمى لأجميـ لأنيـ 
قالوا كلبـ غير مقبوؿ فرفضو الله كما رفض رد أيوب عمييـ لكنو لـ يرفض كلبـ ألييو بف برخائيؿ لأنو تكمـ بكلبـ حكمة. لكف 

( ٔ: ٖقدـ عذراً لله وقبؿ الله الكلبـ الذى قالو أيوب فى اعتذاره. لذلؾ يمكف اقتباس حِكـ بشرية مف سفر أيوب مف بداية )أىأيوب 
أحداث حدثت بالفعؿ بما فييا  ( ىذه الأقواؿ ليست أقوالًا إليية لأنيا تحكى عفٔ:  ٕٖحينما فتح أيوب فاه وسب يومو وحتى )أى

إليية، وتفاصيؿ وأقواؿ لـ يقبميا الله كأنيا أقواؿ إليية، ويمكف أف نقوؿ عنيا أنيا أحياناً تحوى حِكـ بشرية  مف كلبـ لا يعتبر أقوالاً 
( وحتى نياية السفر فيعتبر كلبـ الله والبعض منو كلبـ مف الله ٕ: ٕٖسجميا الوحى الإليى لمنفعتنا. أما الجزء الذى يمى )أى 

الأجزاء الأخرى فمجرد أف الوحى أوحى إلى الكاتب أف يكتبيا لأنيا أحداث تمت بالفعؿ. كما مباشرةً. أما الأقواؿ التى وردت فى 
قاؿ الله لموسى أكتب أف الحية قالت لحواء "لف تموتا" فيذا ليس قولًا إليياً بؿ قوؿ لمشيطاف لكف الوحى أوحى إلى موسى بكتابتو. 

ولًا إليياً.  مثاؿ آخر حينما كاف الييود يتكمموف مع السيد المسيح بكلبـ غير ويعتبر ىذا ذكر لواقعة تمت وليس قولًا نقتبسو ونظنو ق
أما عبارة "روح الله  صحيح وكاف السيد المسيح يرد عمييـ فميس مف الصواب أف نقتبس نصاً مف أقواؿ الييود وننسبو إلى الله.

بر مثؿ المزامير وباقى أسفار الكتاب وما قيؿ فييا فى الكلبـ المقبوؿ ويعت ٖٖصنعنى ونسمة القدير أحيتنى" فيى فى الاصحاح 
   مف أقواؿ مقدسة تعبر عف فكر الله.
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 {ذبيحة مقبولة عمى الصميب عن خلاص جنسنا، فاشتّمو أبوه الصالح وقت المساء عمى الجمجثة
 Vai   etaf  enf) لحن)
 
 :عند نهر الأردن ج(

والآب إذ انفتحت السموات كاف الابف فى المياه يؤسس المعمودية المقدسة،  وفى نير الأردف
عمى الابف  اومستقرً  اوالروح القدس آتيً (، ٚٔ: ٖ" )متىَذَا ىُوَ ابْنِي الْحَبِيبُ الَّذِي بِوِ سُرِرْتُ " :يقوؿ

 المتجسد بييئة جسمية مثؿ حمامة.
 

 :التجددد( 
ف الروح القدس ناسوتً وفى ا )أى اتحاد لاىوت الابف  اأقنوميً  اللببف ليتحد بو اتحادً  التجسد كوَّ

 بناسوتو( فى نفس لحظة تكويف ناسوت الابف. كما قدّس مستودع العذراء مريـ.
 

القديس بولس الرسوؿ فى رسالتو إلى العبرانييف "ذبيحة  اوقاؿ الابف فى المزمور الأربعيف واقتبسيا أيضً 
بمحرقات وذبائح لمخطية لـ تسر. ثـ قمت ىأنذا أجيئ فى درج  .اىيأت لى جسدً لـ تُرِد ولكف  اربانً وق

(. وقد اقتبس القديس بولس ىذا النص مف ٚ–٘: ٓٔالكتاب مكتوب عنى لأفعؿ مشيئتؾ يا الله" )عب
 . Septuagintالترجمة السبعينية 

 
ديـ، وقد جئت لأصنع مشيئتؾ وأقدـ جسدى ذبيحة الابف ىنا يقوؿ للآب إنؾ لـ تسر بذبائح العيد الق

 اوروحً  االناسوت الكامؿ جسدً  امقبولة تسر أنت بيا، وأنت الذى ىيأت لى ىذا الجسد )مقصود طبعً 
قيؿ  ا(. وىنا نلبحظ أف تكويف جسد يسوع منسوب إلى الآب وليس إلى الروح القدس وحده، وأيضً عاقلبً 
وحِ الْقُدُسِ الَّذِي حُبِؿَ بِوِ فِييَا ىُ أف " (. فيؿ الروح القدس ىو الذى ىيأ الجسد أـ ٕٓ: ٔ" )متوَ مِفَ الرُّ

الآب؟ لا نستطيع أف نفصؿ. إف الروح القدس ىو الذى كوّف الناسوت بما فى ذلؾ الجسد فى بطف 
 كما قاؿ الآباء.  من الآب بالابن فى الروح القدسالعذراء، ولكنو كوّنو بقدرةٍ إليية ىى 

مف بطف العذراء مريـ بواسطة  اإف الله الكممة قد كوف لنفسو ناسوتً  لقديس كيرلس الكبيراولذلؾ قاؿ 
مع ما قالو السيد المسيح أف كؿ ما يعممو  امع ما أوردناه، ويتفؽ أيضً  اوىذا يتفؽ تمامً  (ٖٚ)الروح القدس

أَبِي  " :ا(. وقاؿ أيضً ٜٔ: ٘" ) يوفُ كَذَلِؾَ لَأفْ مَيْمَا عَمِؿَ ذَاؾَ فَيَذَا يَعْمَمُوُ الِابْ " االآب يعممو الابف أيضً 
 (.ٚٔ: ٘" )يويَعْمَؿُ حَتَّى الآفَ وَأَنَا أَعْمَؿُ 

                                                           

 .ٕٔإلى فاليرياف خاصة الفصؿ  ٓ٘انظر عمى سبيؿ المثاؿ الرسالة  ( ٖٚ
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مَا يَنْظُرُ الآبَ  إِلاَّ  الَا يَقْدِرُ الِابْفُ أَفْ يَعْمَؿَ مِفْ نَفْسِوِ شَيْئً  شيود ييوه مثلًب يركّزوف عمى الآية التى تقوؿ "
بقولنا إف الابف لا يعمؿ مف ذاتو لأنو لا يعمؿ فى استقلبؿ عف الآب.  ( فنرد عمييـٜٔ: ٘" )يويَعْمَؿُ 

الروح القدس لكن مع تمايز الأدوار فى العمل الإليى الواحد  افكل ما يعممو الآب يعممو الابن وأيضً 
 لمثالوث. العمل واحد والأدوار متمايزة.

  
 :الجلجثة ىـ(

كاف لابد أف يشتّـَ الآب ىذه الذبيحة رائحة سرور مثلًب فى الجمجثة الابف كاف يقدـ نفسو للآب، ف
ورضا ويتنسـ نسيـ رائحة طيبة ذبيحة مقبولة  )كما قاؿ بولس الرسوؿ لأىؿ فيمبى عف التقدمات التى 

 قدموىا لو(. لو غاب الآب عف المشيد، فمف الذى يقدـ الابف نفسو لو؟ 
 

ىو الذى يأخذ لمعدؿ الإليى حقو، مع أف العدؿ لتقريب المفيوـ نقوؿ أف الآب ىنا أخذ دور الدياف بأنو 
الإليى ىو فى الآب والابف والروح القدس، لكف لكى ينفع العمؿ لابد أف يأخذ واحد دور الذبيح أو الشفيع 
والآخر يأخذ دور الدياف الذى يتقبؿ الذبيحة كترضية لمعدؿ الإليى.  ىنا العمؿ واحد وىو الخلبص، لكف 

الروح القدس. ومف خلبؿ الطقس تشرح لنا  ايغيب عنو وكذلؾ الابف وأيضً  للآب دور لا يستطيع أف
ىذا الذى أصعد ذاتو } :الكنيسة ىذه العقيدة ببساطة وبطريقة محببة وسيمة الاستيعاب، فنقوؿ فى المحف

 . {ذبيحة مقبولة عمى الصميب عف خلبص جنسنا فاشتمو أبوه الصالح وقت المساء عمى الجمجثة
 

 العطاياالحياة وو(  
فى الوجود ىو مف الآب بالابف فى الروح القدس حتى الحياة نفسيا. صحيح أف الروح  شيءكؿ 

القدس ىو مانح الحياة لكف الحياة أصميا فى الآب، كما قاؿ الآباء أف كؿ عطية وكؿ طاقة أصميا فى 
طاقة وقدرة، وىى الآب وتتحقؽ مف خلبؿ الابف فى الروح القدس أو بواسطتو. الجوىر واحد وتخرج منو 

لا تخرج مف الآب وحده أو الابف وحده ولا الروح القدس وحده. ىى صادرة مف الثالوث لكف كؿ أقنوـ 
 يؤدى دور معيف حتى تتحقؽ ىذه القدرة.

 

 أقواه للآباء :

ليؾ بعض أقواؿ الآباء فى أف كؿ عطية وكؿ طاقة أصميا فى الآب تتحقؽ خلبؿ الابف فى  وا 
 الروح القدس. 

 أسقؼ نيصص: "كؿ عممية تأتى مف الله إلى الخميقة، وتسمى بحسب  يس غريغوريوسالقد
 ٖٛفيمنا المتنوع ليا. ليا أصميا مف الآب وتأتى إلينا مف خلبؿ الابف وتكتمؿ فى الروح القدس".
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 الآب يخمؽ كؿ الأشياء مف خلبؿ الكممة فى الروح القدس" القديس أثناسيوس" :ٖٜ 
  ًٓٗلآب يفعؿ كؿ الأشياء مف خلبؿ الكممة فى الروح القدس" القديس أثناسيوس "ا اوأيض  
  ًولكنو يشترؾ )لو اوكذلؾ قاؿ القديس أثناسيوس: "مف الواضح أف الروح )القدس( ليس مخموق ،

دوره( فى عممية الخمؽ. لأف الآب يخمؽ كؿ الأشياء مف خلبؿ الكممة فى الروح )القدس(؛ لأنو حيثما 
، والأشياء التى خمقت مف خلبؿ الكممة تأخذ قوتيا الحيوية )خارجة( مف اضً يوجد الكممة، فيناؾ الروح أي

الروح مف الكممة. لذلؾ كُتب فى المزمور الثانى والثلبثوف "بكممة الرب صنعت السموات وبنسمة فيو كؿ 
 ٔٗقواتيا".

 
 لكب المدمص 

كاف للآب دور  أما التسمير عمى الصميب فيو دور الابف، وفى المقابؿ الخلاص ىو عمل ثالوثى
مرافؽ أو مشارؾ فى نفس العمؿ وىو قبوؿ الذبيحة التى قدـ الابف بيا نفسو. والابف قدـ نفسو ذبيحة 
بالروح القدس. ولعؿ الروح القدس كانت ترمز إليو النار الإليية التى تنزؿ مف السماء وتمتيـ الذبائح التى 

 ليية التى تُصعد الذبيحة.كانت تقدـ عمى المذبح فى العيد القديـ. فيو النار الإ
 

أن الآب لو لقب المخمص كما أن الابن وقد ورد فى رسالة معممنا بولس الرسوؿ لتمميذه تيطس ما يؤكد 
حْسَانُوُ . لَا بِأَعْمَاؿٍ فِي بِرٍّ عَمِمْنَاىَا نَحْفُ،  مُخَمِّصِنَا اللهِ وَلَكِفْ حِيفَ ظَيَرَ لُطْؼُ  " :فقاؿ لو لقب المخمص وَاِ 

وحِ الْقُدُسِ، الَّذِي سَكَبَوُ بِغِنًى عَمَ  بَؿْ  بِيَسُوعَ يْنَا بِمُقْتَضَى رَحْمَتِوِ خَمَّصَنَا بِغَسْؿِ الْمِيلَبدِ الثَّانِي وَتَجْدِيدِ الرُّ
". مُخَمِّصِنَا(. ىنا معممنا بولس الرسوؿ يمَّقب كؿ مف الآب والابف بمقب "ٙ-ٗ: ٖ" )تىالْمَسِيحِ مُخَمِّصِنَا

مُخَمِّصِنَا كب الروح القدس بغنى عمينا باستحقاقات الخلبص التى تمميا يسوع المسيح. فعبارة "فالآب س
ولا " فى ىذه الآية لا يمكف أف تكوف إلا عمى الله الآب الذى سكب الروح القدس بيسوع المسيح. اللهِ 

" تعود عمى الابف لأنو لا يقاؿ عف للهِ يَرَ لُطْؼُ مُخَمّْصِنَا احِيفَ ظَ  يستقيـ الكلبـ ىنا إف إفترضنا أف عبارة "
الابف أنو قد سكب الروح القدس عمينا بيسوع المسيح وكأف الابف ىو الفاعؿ والمفعوؿ فى آفٍ واحد. كما 

وحِ الْقُدُسِ، " :" تعود عمى الروح القدس لأنو يكمؿ بقولومُخَمّْصِنَا اللهِ "لا يستقيـ الكلبـ إف إفترضنا أف  الرُّ
 ٕٗ".وُ بِغِنًى عَمَيْنَاذِي سَكَبَ الَّ 
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 جنبية.يختمؼ عما يقتبسو نفس الكاتب مف الكتابات الأ
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 "ِشطكة الأقٍوً الواحذ وعباسة "الله محبة

إذف لا يمكننا أف نقبؿ ىرطقة سابيميوس التى تقوؿ بالأقنوـ الواحد لأف الديانة المسيحية مؤسسة 
وَمَفْ لَا " :ا(. وقيؿ أيضً ٙٔ: ٗيؤ" )ثْبُتْ فِي الِله وَالُله فِيوِ الُله مَحَبَّةٌ، وَمَفْ يَثْبُتْ فِي الْمَحَبَّةِ يَ عمى أف "

ْـ يَعْرِؼِ الَله، لَأفَّ الَله مَحَبَّةٌ   (. ٛ: ٗيؤ" )يُحِبُّ لَ
إف الله محبة، فالمحبة ىى صفة جوىرية فى الله، ولابد أف يمارسيا ممارسة حقيقية قبؿ أف يخمؽ الخميقة. 

وىر الإليى لا يتوقؼ عمى لأف وجود الج اولا يمكف أف نتصور الجوىر الإليى بدوف ىذه الصفة! ونظرً 
لا كانت الخميقة ىى جزءً مف الله، أو ىى الله، وىذا مستحيؿ ، إذف فالحب ىو فى الله ٖٗوجود الخميقة وا 

قبؿ كؿ الدىور وقبؿ أف توجد الخميقة، ولا يمكف أف يوجد الحب دوف أف توجد الأقانيـ التى تتبادؿ ىذا 
 الحب.

لأنََّؾَ المحبة المطمقة. ليذا قاؿ السيد المسيح قبؿ صمبو للآب "والحب الثالوثى غير المحدود، ىو كماؿ 
ُـ عف تلبميذه: " ا(. وقاؿ أيضً ٕٗ: ٚٔ" )يوأَحْبَبْتَنِي قَبْؿَ إِنْشَاءِ الْعَالَ ِـ ْـ لِيَكُوفَ فِييِ فُيُ ُـ اسْمَؾَ وَسَأُعَرّْ فْتُيُ وَعَرَّ

(. إذف فرسالة السيد المسيح كانت تيدؼ إلى ٕٙ: ٚٔ" )يويِ ْـالْحُبُّ الَّذِي أَحْبَبْتَنِي بِوِ وَأَكُوفَ أَنَا فِي
مصالحة الإنساف مع الله بالفداء لكى يتمكف مف التمتع بيذا الحب الذى تتبادلو الأقانيـ قبؿ كوف الخميقة. 

 إلا مف خلبؿ ىذا المنظور. احقيقيً  اولا يمكف أف يُفيـ الله فيمً 
 

. لأف معناىا أف الله إذا أحب قبؿ أف يخمؽ الخميقة نة المسيحيةفعقيدة سابيميوس تؤدى إلى انييار الديا
فإنو سوؼ يحب ذاتو وىذه أنانية نربأ بيا عف الله. وقد صدؽ أحد الفلبسفة المسيحيوف الفرنسيوف حينما 

وأف نوجد معناىا أف نحب" أى أف الوجود بدوف المحبة يفقد قيمتو  –قاؿ : "أف نحب معناىا أف نوجد 
 ومعناه.

 
 لأقٍوً كائَ حكيكى لْ إسادة ا

ل الأقانيم إلى مجرد أسماء. ولكن الأقنوم ىو  ومن أخطر الأمور فى ىرطقة سابيميوس أنو يحوِّ
أييا الكائف الذى كاف.. والمساوى والجميس مع }: نقوؿ للببف فى القداس الغريغورىمثمما كائن حقيقى 

(. ٛٔ :ٔ" )يووَحِيدُ الَّذِي ىُوَ فِي حِضْفِ الآبِ ىُوَ خَبَّرَ اَلِابْفُ الْ . ويقوؿ القديس يوحنا فى إنجيمو "{الآب
ىو مجرد اسـ  -حسب رأى سابيميوس–فكيؼ يُدعى الابف الوحيد الجنس وأنو فى حضف الآب ويكوف 

مف أسماء الآب أو حتى صفة مف صفاتو؟!! أنو أقنوـ حقيقى يتمايز بخاصية البنوة ولو شخصيتو 
 ع الآب فى الطبيعة والجوىر، وواحد معو فى الربوبية والممؾ والمجد والقدرة.الخاصة بو، ولكنو واحد م

                                                           

لـ يكف ممكناً أف يوجد الله بدوف الخميقة فيذا معناه أف الخميقة ىى جزء منو وأف ليا صفة الأزلية مثمو كما أف وجوده  لو (ٖٗ
 مرتبط بوجودىا وىذا مستحيؿ. الخميقة ليست ىى الله وليست جزءً منو!
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فى وحدانية مطمقة. وليذا فالأقانيـ ليا إرادة  اكؿ أقنوـ يحب الأقنوميف الآخريف بحرية مطمقة، ولكف أيضً 
 بحرية واحدة مف حيث النوع، وثلبث إرادات مف حيث العدد.  بمعنى أف كؿ أقنوـ لو إرادة ويحب

الأقنوميف الآخريف، لكف ىذه الإرادة غير منفصمة فى طبيعتيا عف إرادة الأقنوميف الآخريف، لأف نوع 
الإرادة واحد ويجمعيـ جوىر واحد وطبيعة إليية واحدة. فما يقرره الآب يقرره الابف ويقرره الروح القدس 

 بالطبيعة.
يار عقيدة الفداء فى المسيحية، لأف الابف قدّـ وبإلغاء سابيميوس لأقنومية الابف وأقنومية الروح القدس تن

نفسو ذبيحة مقبولة لأبيو السماوى، فكيؼ يقدـ نفسو لنفسو ويتـ الفداء؟َ!! وكيؼ يخاطب أحدىما الآخر 
دِ ابْنَؾَ مثمما قاؿ السيد المسيح: " دَؾَ ابْنُؾَ أَيْضً  أَيُّيَا الآبُ قَدْ أَتَتِ السَّاعَةُ. مَجّْ ( كما أف ٔ :ٚٔ" )يوالِيُمَجّْ

دِ اسْمَؾَ " :عمى قوؿ الابف اردً  االآب قد قاؿ سابقً  دُ أَيْضً ( "ٕٛ: ٕٔ" )يوأَيُّيَا الآبُ مَجّْ دْتُ وَأُمَجّْ " امَجَّ
(. كيؼ يخاطب أحداىما الآخر إف كاف أقنوـ الآب ىو أقنوـ الابف وكيؼ يرد عميو؟!! إف ٕٛ: ٕٔ)يو

يتجاىؿ كثير مف آيات وأحداث الكتب المقدسة فى العيديف ىذا التعميـ السابيمى )أى تعميـ سابيميوس( 
 .القديـ والجديد

 
 إداٌة طابيميوغ 

وقد حرـ مجمع القسطنطينية ىرطقة سابيميوس الذى عاش فى زمف سابؽ لتاريخ انعقاد المجمع 
)أما مقدونيوس فكاف ىو بطريرؾ القسطنطينية وقت انعقاد المجمع(. أى أف سابيميوس حُرـ بواسطة 

لمجمع بعد وفاتو، لأف تعاليمو كانت ىرطوقية، وقد مات وىو يعمّْـ بيا، فميذا حرمتو الكنيسة ىو ا
وتعميمو. مثمما حُرـ كؿ مف ثيئودور الموبسويستى )معمـ نسطور( وديودور الطرسوسى بعد وفاتيما وذلؾ 

قبؿ ذلؾ  انا أيضً ـ التالى لمجمع خمقيدونية )كما حرمتيما كنيستٖ٘٘فى مجمع القسطنطينية الثانى 
 التاريخ(. 

قد اعترض البعض عمى حرـ أحد بعد وفاتو، ولكف حرـ الآباء فى مجمع القسطنطينية لسابيميوس بعد 
 وفاتو دليؿ عمى صحة ىذا الإجراء. إنيا ىرطقات وقد مات أصحابيا وىـ يعمّموف بيا.

 
ـ فى عدة مجامع مكانية: فى ٖٔٛوكاف أبوليناريوس قد أديف قبؿ المجمع المسكونى فى القسطنطينية 

ـ. ىذه المجامع أدانت ىرطقة أبوليناريوس ثـ ٜٖٚـ، وفى أنطاكية ٖٛٚـ، وفى الإسكندرية ٖٚٚروما 
ـ. وكاف ىو أسقؼ لاودكية وتوفى ٖٔٛأديف فى المجمع المسكونى الثانى الذى انعقد فى القسطنطينية 

 مدينة اللبذقية اليوـ فى سوريا. ـ )أى عاش بعد المجمع تسع سنوات( ولاودكية ىىٜٖٓسنة 
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 مجىع أفظع :ثالجًا

 وكذوة تمّيذية إلى مجىع أفظع

 طوس ٌظ

استمر الأريوسيوف بعد مجمع القسطنطينية، فى اليجوـ عمى العقيدة الأرثوذكسية، وظير فى 
أنطاكيا واعظ قدير، ولد فى قيصرية سوريا، تـ أتى إلى أنطاكيا فى سف مبكرة والتحؽ بدير إفربيوس، 

دفاعو ضد فى كاتدرائية أنطاكيا. ونتيجة لمشيرة التى ناليا فى  اثـ قسيسً  اومف ىناؾ عيّْف شماسً 
ـ، وترجى شعب القسطنطينية أف يجدوا ٕٛٗأبريؿ  ٓٔلمقسطنطينية فى  االأريوسية أختير ليصير أسقفً 

ليوحنا ذىبى الفـ. وقد جاء ىذا البطريرؾ مف مدرسة ثيئودوروس الموبسويستى ودعى ىذا  افيو خمفً 
 ـ. ٕٚٗر ديسمب ٕٗلبطريرؾ القسطنطينية التى انتقؿ فى  االبطريرؾ باسـ نسطور خمفً 

 

وفى عظتو الأولى التى يسمونيا خطبة العرش خاطب الإمبراطور ثيئودوسيوس الصغير بالكممات التالية: 
ضد  ا"إعطينى أييا الإمبراطور الأرض نقية مف اليراطقة وأنا سوؼ أعطيؾ السماء، ساعدنى لأشف حربً 

  ٗٗاليراطقة وأنا سوؼ أساعدؾ فى حربؾ ضد الفرس".
 

جمت -يياجموف التعميـ الأرثوذكسى كما يمى: يقولوف أف الكنيسة تنسب إلى الله وكاف الأريوسيوف 
 أحد.  اوأف الله لـ يكف لو كفوً  االموت والآلاـ والولادة مف إمرأة ويعتبروف ىذا كفرً  -قدرتو

 
 أفكاس ٌظطوس الهشطوقية 

المجد والكرامة وأراد نسطور أف يحارب الأريوسية التى تنكر لاىوت الابف ومساواتو للآب فى 
والربوبية، فاستمر يدافع عف الموغوس ابف الله الوحيد المولود مف الآب قبؿ كؿ الدىور. فقاؿ أف 

لا يموت ولا يتألـ ومنزه عف الاتحاد بالمادة )حسب مفيومو الخاص(. ولذلؾ  االموغوس مثؿ الآب تمامً 
 ص البشرية. مف بطف أمو وحؿ وسكف فيو وجعمو وسيمة لخلب افقد اختار إنسانً 

 
ولذلؾ اعتبر أنو قد انتصر عمى الأريوسييف بتأكيد ألوىية الابف الوحيد وفصؿ طبيعة لاىوت الموغوس 
عف طبيعة الإنساف يسوع المسيح، فقاؿ إف الابف الوحيد الجنس )المونوجينيس(، لـ يمت ولـ يولد مف 
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يو الموغوس منذ لحظة تكوينو فى امرأة بؿ أف الذى ولد منيا ىو الإنساف يسوع الناصرى الذى سكف ف
 بطف أمو بفعؿ الروح القدس وبدوف زرع بشر. 

 
واعتبر أف المسيح قد ورث الخطية الأصمية كإنساف وأنو قدَّـ نفسو ذبيحة عف نفسو وعف العالـ كمو. وأف 

عطاه الموغوس قد سكف فيو ورافقو مف البطف وأعطاه كرامتو وألقابو وسمطانو وصورتو ومشيئتو. وبذلؾ أ
 اأف يصنع كؿ ما صنع مف المعجزات وأف يأخذ لقب ابف الله عمى سبيؿ التكريـ وأنو ليس إليً  اسمطانً 
 . احقيقيً 

فقاؿ أف الذى يولد مف الإنساف ىو إنساف وليس إلو، وأف كؿ طبيعة تمد ما يناظرىا وقاؿ أف الموغوس قد 
 أداة لخلبص البشرية. رافؽ يسوع الناصرى فى آلامو وقواه ليحتمؿ الصمب واتخذه ك

 
( بأف الابف الوحيد الجنس ىو الذى مسح يسوع الناصرى لأنو ٜ: ٔ" )عبمَسَحَؾَ الُله إِلَيُؾَ وفسر عبارة "

ىو إلو يسوع. وأف يسوع ىو عبد لله الكممة وقد مسحو الله الكممة بالروح القدس. وقاؿ "أنا لا أستطيع أف 
  ٘ٗأنو ىو الله"أقوؿ عف طفؿ عمره شيريف أو ثلبثة شيور 

 
ذ تمقف مف أستاذيو ديودور الطرسوسى وثيئودور الموبسويستى إنيا  ورفض أف يدعو العذراء والدة الإلو وا 
والدة الإنساف )أنثروبو طوكوس( فقد حاوؿ المراوغة وتغطية فداحة ىرطقتو بحيمة جديدة حينما وجد 

ؿ أنو ينبغى أف ندعو العذراء والدة الصراع يحتدـ بيف أنصار الثيئوطوكوس والأنثروبوطوكوس، فقا
المسيح خريستوطوكوس وقاؿ أف لقب ثيئوطوكوس يخص الآب السماوى وحده فى ولادتو للببف قبؿ كؿ 

 الدىور. فيو يدعو الآب ثيئوطوكوس. 
 

وقد اقتبس نسطور مف ىرطقة أوريجانوس فكرة أف الروح الإنسانى ىو الواسطة أو الوسيط بيف اللبىوت 
أف الله الكممة قد اتصؿ  -فى نظر نسطور-ف الله منزه عف الاتصاؿ بالمادة. وفى ذلؾ يكوف والجسد، لأ

بالإنساف يسوع بدوف اتحاد بيف الطبيعتيف بؿ باتحاد الصورة والييئة الخارجية. واتصؿ بو عف طريؽ روح 
وع مفارقة تامة؛ يسوع الإنسانى. وعندما سمـ يسوع روحو عمى الصميب يكوف الله الكممة قد فارؽ جسد يس

 لا اتحاد ولا حتى اتصاؿ بؿ مجرد جسد لا علبقة لو باللبىوت عمى أى مستوى. 
 

                                                           
45

 Socrates, l.c; Schrockh in his Kirchengesh (Bd. 18, S. 235), quoted by  C.J. Hefele, A History of the Councils of  the 

Church, Vol. III, p.44,  AMS Press 1972, reprinted from the edition of 1883 Edinburgh. 



  

 45 

واعتبر نسطور مثؿ معمميو أف الله الكممة قد سكف فى شخص إنساف وبذلؾ يكوف المسيح مف شخصيف. 
فى الصورة  أى اتحاد أشخاص prosopic union ٙٗ ولقَّب الاتحاد الحادث بينيما بالاتحاد البروسوبونى

وفى الكرامة وفى السمطة. وقاؿ أنا أوّحد الكرامة والعبادة ولكنى أفصؿ الطبائع. وقاؿ مف أجؿ كرامة 
 الإلو الحاؿ فى الإنساف يعبد الإنساف مع الإلو. 

 
وزاد الطيف بمة لأنو لـ يحؿ مشكمة الأريوسية التى أنكرت ألوىية الرب يسوع المسيح بؿ زاد عمى إنكار 

سوع المسيح أنو أشرؾ بالله فى العبادة، فقدَّـ يسوع كنبى، وطالب بعبادتو مثؿ الله. وبيذا قدَّـ ألوىية ي
 صورة مشوىة لممسيحية يسيؿ إتياميا بالشرؾ. 

وفى ىجومو عمى الإيماف الأرثوذكسى قاؿ فى خطابو الرابع إلى بروكمس: "إنيـ يدعوف اللبىوت معطى 
مى إنزاؿ الموغوس إلى مستوى خرافات المسرح، كما لو كاف طفلًب الحياة قابلًب لمموت، ويتجاسروف ع

بؿ حُمَّة اللبىوت. ولـ يكف الموغوس ىو  -بخرؽ ثـ بعد ذلؾ يموت.. لـ يقتؿ بيلبطس اللبىوت  اممفوفً 
الذى لؼ بثوب كتانى بواسطة يوسؼ الرامى.. لـ يمت واىب الحياة لأنو مف الذى سوؼ يقيمو إذف إذا 

أى أف  -نع مرضاة البشر اتخذ المسيح شخص الطبيعة الخاطئة )يقصد البشريةمات.. ولكى يص
الشخص الذى أخذه ىو خاطئ(.. أنا أعبد ىذا الإنساف مع اللبىوت ومثؿ آلات صلبح الرب.. والثوب 
الأرجوانى الحى )يقصد يسوع( الذى لمممؾ )يقصد الله(.. ذاؾ الذى تشكؿ فى رحـ مريـ ليس الله نفسو.. 

يدعى الله بسبب ذاؾ الذى اتخذ..  اف الله سكف فى ذاؾ الذى اتَخَذ، إذف فإف ىذا الذى اتُخِذ أيضً لكف لأ
ليس الله ىو الذى تألـ لكف الله اتصؿ بالجسد المصموب.. سوؼ ندعو العذراء مريـ ثيئوذوخوس )وعاء 

ننا سوؼ نوّقر ىذه الله( وليس ثيئوطوكوس )والدة الإلو( لأف الله الآب وحده ىو الثيئوطوكوس، ولك
الطبيعة التى ىى حُمّة الله مع ذاؾ الذى استخدـ ىذه الحمة. سوؼ نفرؽ الطبائع ونوحد الكرامة، سوؼ 

 ٛٗونعبده كواحد". ٚٗنعترؼ بشخص مزدوج
 

                                                           

بمعنى "وجو" أى نحو وجو   w;yبمعنى "نحو" و  pro,jاليونانية تعنى شخص وىى تتكوف مف   proswponكممة بروسوبوف  ٙٗ)
لى"، فعلبقة الشخص بالآخر أنو يتجو نحو الآخر ويقيـ علبقات معو مثؿ علبقة الابف فحينما نقوؿ "يشخص نحو" نعنى "ينظر إ

 بالآب والروح القدس.

وبعبارة شخص مزدوج يعنى شخصيف: شخص الله الكممة وشخص الطبيعة البشرية الخاطئة وىو يسوع. ولكؿ شخص إرادة  (ٚٗ
 ذلؾ لا يصير الله ىو المخمص.خاصة بو بؿ كؿ شخص منيما مستقؿ بجوىره عف الآخر تماماً، وب
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 الشد عمى أفكاس ٌظطوس 

عمى ذلؾ فإف كؿ المشكمة التى يثيرىا ىذا اليرطوقى ينحصر حميا حسب شرح القديس  اوتعقيبً 
مع لاىوتو فى  اس الكبير فى أف الله الكممة قد اتخذ طبيعة إنسانية كاممة بلب خطية وجعميا واحدً كيرل

وصار لو فى تجسده وىو نفسو   personalized in Himشخصو الخاص، أى أنيا قد تشخصنت فيو 
فى جسده  الله الكممة كؿ ما لمطبيعة البشرية مف خصائص ما خلب الخطية وحدىا. فإذا تألـ فإنو يتألـ

ذا مات بانفصاؿ روحو الإنسانى مف جسده البشرى فإنو يموت بحسب إنسانيتو، أو يموت  الخاص وا 
بالجسد، وليس بحسب ألوىيتو، لأف اللبىوت لا يتأثر بيذا الموت. فنحف لا ننسب الموت إلى اللبىوت 

 أى إلى الطبيعة الإليية. 
 

عتبار أنو ىو نفس الشخص الذى تجسد، وبيف أف ىناؾ فرؽ بيف أف ننسب الموت إلى الله الكممة با
ننسبو إلى طبيعة الله الكممة الإليية، بؿ كما قاؿ القديس كيرلس أف كؿ ما ينسب إلى جسد الله الكممة 

أف  االخاص فإنو ينسب إليو. إننا نقوؿ أف الله الكممة مات، أى مات بحسب الجسد، ولا نقوؿ إطلبقً 
 نا يكمف الفرؽ الأساسى بيف ما نعمّـ بو وبيف ما ينسبو إلينا نسطوريوس. لاىوت الله الكممة قد مات. وى

نقوؿ إف الله الكممة ولد مف العذراء "التى ولدت الله الكممة بالحقيقة"، ولكف لا نقوؿ أف لاىوت الله الكممة 
بحسب الجسد أو قد اتخذ لو بدءًا مف العذراء مريـ. بؿ نقوؿ إف الله الكممة قد تجسد فى بطنيا وولد منيا 

أتى وصار ابف بشر لكنو ىو الإلو  ابحسب طبيعتو الإنسانية دوف أف يتغير فى ألوىيتو. }لـ يزؿ إليً 
 الحقيقى أتى وخمصنا{ )مف ثيئوطوكية الخميس فى تسبحة نصؼ الميؿ(.

 
الذى ضُرب؟  ما: إذا افترضنا وجود شخص اسمو جرجس وقد ضُرب، نقوؿ ضُرب جسد جرجس. شرح

صار ىو جسده الخاص،  االذى ضُرب؟ جرجس. وىكذا نقوؿ أف الله الكممة اتخذ جسدً  منس. جسد جرج
فنقوؿ ضُرب جسد الله الكممة، فما الذى ضُرب؟ جسد الله الكممة. مف الذى ضُرب؟ الله الكممة، وليس 

 لاىوت الله الكممة. 
لكف إذا قمت ما الذى  إذا عدنا مرة أخرى إلى جرجس، جرجس ىذا لو جسد ولو روح وىو شخص واحد،

ضُرب تتحدد الإجابة بأنو جسد جرجس ىو الذى ضُرب، لأف روحو لـ يصبيا الضرب. أما إف قمنا مف 
الذى ضُرب فنقوؿ جرجس. أى شخصو ىو الذى ضُرب. ىذه المقولة يفيميا طفؿ لا يتعدى عمره السبع 

 سنوات ولـ يفيميا بطريرؾ القسطنطينية.
و جسد الرب يسوع المسيح. مف الذى صُمب؟ الذى صمب ىو يسوع ما الذى صُمب؟ الذى صمب ى

المسيح. وحينما نقوؿ أف الله الكممة تجسد وظير فى الجسد، مف إذف الذى ولد مف العذراء؟ الذى ولد مف 
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فكل ما يقال عن العذراء ىو الله الكممة. ما الذى ولد مف العذراء؟ جسد الله الكممة المتحد باللبىوت. 
 لكممة نقصد بو الجسد المتحد باللاىوت. جسد الله ا

 
أف يشرح ويوضح الأمور لنسطور دوف جدوى. وقاؿ لو أف ما  القد حاوؿ البابا كيرلس عمود الديف كثيرً 

ينسب إلى جسد الله الكممة ينسب إلى الله الكممة. وقاؿ لو: يعتبر فاقد العقؿ مف يقوؿ أف اللبىوت تغير 
و أف اللبىوت تألـ. وقاؿ لو: لأننا نقوؿ أف مف ولد مف العذراء ىو الله أو أنو اتخذ بدء مف العذراء أ

يَسُوعُ الْمَسِيحُ لابد أن نسمييا والدة الإلو عمى اعتبار أن من ولد منيا ليس آخر. لأن "الكممة لذلؾ 
لَى الَأبَدِ  اىُوَ ىُوَ أَمْسً   (.ٛ: ٖٔ)عب "وَالْيَوْمَ وَاِ 

  
الله، وفى قانوف الإيماف الذى يعترؼ بو نسطور نفسو نقوؿ "نؤمف برب منذ الأزؿ ىو يسوع المسيح ابف 

واحد يسوع المسيح ابف الله الوحيد المولود مف الآب قبؿ كؿ الدىور". فيؿ ولد يسوع الناصرى مف الآب 
قبؿ كؿ الدىور؟ لمرد نقوؿ أف الذى ولد مف العذراء ىو نفسو المولود مف الآب قبؿ كؿ الدىور ومف ىنا 

البابا كيرلس عمود الدين بقاعدتو الذىبية حينما قال: إن الله الكممة لو ميلادان الأول من الآب أتى 
 قبل كل الدىور بحسب اللاىوت، والثانى من العذراء فى ملء الزمان بحسب الناسوت.

 
ـ ونسطور ٖٔٛـ والقسطنطينية ٕٖ٘القسطنطينى )نيقية -فكيؼ يقبؿ نسطور قانوف الإيماف النيقاوى

 القسطنطينى.-ـ(. لـ يرتقى إلى الكرسى البطريركى إلا بعد أف أقر قانوف الإيماف النيقاوىٖٔٗكـ حو 
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 الصشاعات الكشيظتولوجية فى الكشٌين الشابع والخاوع

 وما تلاىا من تطورات حتى العصر الحالى
 

المسيح ابف لقد دارت السجالات الكريستولوجية فى القرنيف الرابع والخامس حوؿ حقيقة كوف السيد 
الله وابف الإنساف فى نفس الوقت. أى حوؿ أنو ىو ىو نفسو وبشخصو نفسو الإلو الحؽ الكممة الأزلى 
المولود مف الآب بغير انفصاؿ قبؿ كؿ الدىور، والإنساف التاـ الذى بلب خطية وحده، المولود مف 

ىوتو، ومساو لنا فى الجوىر القديسة العذراء مريـ فى مؿء الزماف. مساوِ للآب فى الجوىر مف حيث لا
 مف حيث ناسوتو.

 
نشأت ىذه السجالات بسبب ظيور بدع كريستولوجية، أسفرت عف حدوث الانشقاؽ الذى تلب المجمع 

مف الزماف. ولكف أمكف التوفيؽ بيف الكنائس  اوالذى داـ قرابة خمسة عشر قرنً  ٔ٘ٗالخمقيدونى عاـ 
النصؼ الأخير مف القرف العشريف، بفضؿ الحوارات اللبىوتية الخمقيدونية والكنائس اللبخمقيدونية فى 

لميرطقات التى عمّـ بيا كؿ مف  االتى أزالت سوء الفيـ بيف الطرفيف. وكشفت رفض الطرفيف معً 
أبوليناريوس وثيئودور ونسطور وأوطاخى. إلى جوار رفضيـ المعروؼ لميرطقات التى عمّـ بيا كؿ مف 

 أريوس وبولس الساموساطى.
 

 Laodicea (593 : )أطكف اللارقية  Apollinariusشطكة أبوليٍاسيوغ ِ

مف سيكولوجية أفلبطوف إلى  trichotomyلقد حوّؿ أبوليناريوس تعميـ ثلبثية تكويف الإنساف 
كريستولوجى، فقاؿ: كما أف الإنساف العادى مكوَّف مف جسد ونفس وروح، ىكذا يسوع المسيح ىو مكوّف 

واتحد بالجسد  pneu/ma)الموغوس(. وفى رأيو أف الكممة قد حؿ محؿ الروح  مف جسد ونفس والكممة
  ٜٗوالنفس لتكويف الاتحاد.

 
لـ يتصور أبوليناريوس إمكانية وجود نفس إنسانية عاقمة فى المسيح فى وجود الله الكممة الذى ىو روح 

سانية العاقمة تعنى بالضرورة والذى ىو العقؿ الإليى منطوؽ بو. ربما تصوّر أبوليناريوس أف النفس الإن
عف شخص الله الكممة. بمعنى أنو خمط بيف مفيوـ الشخص الذى ىو مالؾ  امتمايزً  ابشريً  اشخصً 

الطبيعة، ومفيوـ العقؿ الذى ىو أحد خواص الطبيعة التى يممكيا الشخص، أى أنو اعتبر أف الشخص 
أف شخص كممة الله ىو الذى تجسد وىو ىو نفسو  ىو العقؿ. وأراد بإلغاء الروح الإنسانية العاقمة أف يؤكّد
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ذا نفس بلب روح عاقمة.  امف البشر بؿ اتخذ جسدً  ايسوع المسيح. بمعنى أف كممة الله لـ يتخذ شخصً 
 وحدة الطبيعة  فى المسيح الكممة المتجسد وعصمتو مف الخطيئة. -فى نظره-وبيذا تتحقؽ 

فى القرف الرابع قد تأثر بفكر وتعميـ أبوليناريوس فى  وقد تصوّر البعض أف القديس أثناسيوس الرسولى
تعاليمو الكريستولوجية. ولكف القديس أثناسيوس قد شرح ىذا الأمر باستقامتو المعروفة فى التعميـ فى 

( تعنى ٗٔ: ٔ" )يواالْكَمِمَةُ صَارَ جَسَدً رسالتو إلى أبيكتيتوس. وقاؿ أف عبارة القديس يوحنا الانجيمى أف "
" وأف السيد المسيح قد اتخذ طبيعة بشرية كاممة مف جسد وروح عاقمة. فقاؿ اكممة صار إنسانً أف "ال

" حسب ما المقوؿ "الكممة صار إنسانً  ا" ىو مساو أيضً االقديس أثناسيوس: ] لأف القوؿ "الكممة صار جسدً 
لى الحيوانات غير إ اقيؿ فى يوئيؿ النبى "إنى سأسكب مف روحى عمى كؿ جسد" لأف الوعد لـ يكف ممتدً 

 ٓ٘[.االناطقة، بؿ ىو لمبشر الذيف مف أجميـ قد صار الرب إنسانً 
 

فى نفس الرسالة: ]إلا أف خلبصنا، فى واقع الأمر، لا يعتبر خيالًا، فميس الجسد وحده ىو  اوقاؿ أيضً 
، قد صار لو الخلبص فى الكممة االذى حصؿ عمى الخلبص، بؿ الإنساف كمو مف نفس وجسد حقً 

 ٔ٘[.ذاتو
 

  إداٌة ِشطكة أبوليٍاسيوغ 

ـ(  تعاليـ ٜٖٚـ(، وأنطاكية )ٖٛٚـ(، والإسكندرية )ٖٚٚأدانت عدة مجامع مكانية فى روما )
 ـ(. ٖٔٛأبوليناريوس. ثـ أديف فى المجمع المسكونى الثانى الذى انعقد فى القسطنطينية )

 
ة عاقمة لأنو جاء لخلبص البشر وليس كاف رأى آباء مجمع القسطنطينية أف السيد المسيح لو نفس إنساني

لخلبص الحيوانات. وأنو كاف ينبغى أف تكوف لممسيح إنسانية كاممة لكى يتـ افتداء الطبيعة الإنسانية. 
وأف الروح البشرية مثميا مثؿ الجسد فى حاجة إلى الفداء وىى مسئولة عف سقوط الإنساف. فبدوف الروح 

سئولًا مسئولية أدبية عف خطيئتو؟ فالروح البشرية أخطأت مع الجسد البشرية العاقمة كيؼ يكوف الإنساف م
وتحتاج إلى الخلبص، وليذا يجب أف يتخذىا كممة الله مع الجسد لأف ما لـ يتخذ لا يمكف أف يخمص، 
كما قاؿ القديس غريغوريوس النازيانزى عبارتو المشيورة ضد أبوليناريوس فى رسالة إلى الكاىف 

  ٕ٘))لـ يتخذه )الله الكممة( فإنو لـ يعالجو؛ ولكف ما تـ توحيده بلبىوتو فيذا يخمص". كميدونيوس "لأف ما
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فقط فإف الجسد ىو  ابمعنى أف ما لـ يُتَخَذ بواسطة الله الكممة لا يخمص. أى إذا اتخذ الله الكممة جسدً 
ذا اتخذ جسد وروح سيخمص الجسد والروح.   الذى سيخمص، وا 

 
د الأبولينارية ىو "أف النفس الإنسانية العاقمة، بقدرتيا عمى الاختيار، كانت ىى إف أىـ ما شغؿ الآباء ض

(؛ ولو لـ يوحّد الكممة ىذه النفس بنفسو، فإف خلبص الجنس seat of sinمقر الخطيئة )كرسى الخطية 
 ٖ٘".االبشرى لـ يكف ممكنً 

 
وىر الأقوى، وىو القادر عمى اتخاذ أى أف الآباء يعتبروف أف الروح الإنسانى العاقؿ فى الإنساف ىى الج

ْـ حَسَبَ الْجَسَدِ  القرار، فى أف يعيش الإنساف فى الخطية أو أف ينفّذ وصايا الله. فيقوؿ الكتاب " إِفْ عِشْتُ
وحِ تُمِيتُوفَ أَعْ  ْـ بِالرُّ ص فى الإنساف (. ولأف الشخٖٔ: ٛ" )رومَاؿَ الْجَسَدِ فَسَتَحْيَوْفَ فَسَتَمُوتُوفَ وَلَكِفْ إِفْ كُنْتُ

مرتبط بالروح العاقؿ، فالروح العاقؿ ىو الذى يتخذ القرار. والجسد عندما يموت لا يضيع الشخص بؿ 
مع الروح. مثاؿ لذلؾ القديسيف الذيف استشيدوا أو انتقموا فإف أرواحيـ مع أشخاصيـ مازالت  ايظؿ موجودً 

قى الروح حى، وبما أف الكياف الحى موجودة وتظير وتتحرؾ وتعمؿ المعجزات. فالجسد يموت ولكف يب
 الذى لا يموت فى الإنساف ىو الروح لذلؾ فإف الشخص مرتبط بو. 

 
باللبىوت، لذلؾ فإف روحو الإنسانى لـ يكف  اوكذلؾ فى تجسد الله الكممة: فإف الشخص كاف مرتبطً 

طبائع  شخص وكذلؾ جسده لـ يكف شخص. إنما شخصو ىو فى الجوىر الأسمى الذى يجمع الثلبثة
 أى طبيعة اللبىوت مع طبيعة الروح الإنسانى وطبيعة الجسد.  امعً 
 

ناف طبيعة واحدة، لذلؾ فالشخص موجود مع الروح الإنسانى الذى ىو الجوىر  الإنساف لو طبيعتاف يكوّْ
الأسمى فى الإنساف، أما فى المسيح فالجوىر الأسمى ىو اللبىوت لذلؾ فيو شخصو، ويجمع الروح 

 نسانى فى نفس ىذا الشخص الواحد. والجسد الإ
 

)الإيجو( أى "الأنا".   e]gwإف الشخص ىو مالؾ الطبيعة ومالؾ الجوىر ومالؾ الكياف، ىو صاحب الػ 
وفى حالة الكممة المتجسد الذى يقوؿ "أنا" ىو الذى تجسد، واللبىوت لاىوتو ىو. ولأف الله الكممة ىو 

 المالؾ آخر ينافسو، أى ليس محتاجً  افسو تجسد، فميس محتاجً ، وىو ناوصار إنسانً  انفسو اتخذ ناسوتً 
لأف يكوف لديو اثنيف مف المُلبؾ أحدىما يممؾ الناسوت والآخر يممؾ اللبىوت. لأنو لو كاف الأمر ىكذا 
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لصارت مجرد سكنى، لأف وجود اثنيف يعنى سكنى الواحد فى الآخر. لكف مثمما تتحد روح الإنساف 
يما نفس الشخص، ىكذا فإف لاىوت السيد المسيح متحد بناسوتو، وكمييما بالجسد وكلبىما يممك

 )اللبىوت والناسوت( يممكيما نفس الشخص، الذى ىو شخص الابف الوحيد.
إف عبارة "أف النفس الإنسانية العاقمة، بقدرتيا عمى الاختيار، كانت ىى مقر الخطيئة" التى قاليا الآباء 

القرار فى النياية ىو قرار  ا، وذلؾ لأف الشخص مرتبط بالروح، فدائمً سببيا أف النفس ىى التى تختار
 .personal  decision روح الإنساف المرتبط بالشخص، لأف القرار ىو قرار شخصى

 
. وىناؾ فرؽ desireأما بالنسبة لنداء الطبيعة فإف الجسد لو نداء والروح ليا نداء، وىذه تسمى الرغبة 

ىى مثمما يريد الجسد أف يناـ مثلًب، لكف    desireفالرغبة ، decisionقراروال  desireبيف الرغبة 
القرار ىو أف يسير ولا يناـ، فالػرغبة قد لا تنفَّذ. لذلؾ عمّمنا الكتاب ألا نسمؾ بحسب رغبات الجسد بؿ 

 رغبات الروح حتى نصؿ إلى الكماؿ.
 

ينما يعطش الجسد أو يجوع فيذه ليست إف رغبات الجسد لا تعتبر خطية فى جميع الأحواؿ. فمثلًب ح
خطايا. أما فى حالة الصوـ فيمتنع الإنساف حتى عف الطعاـ والشراب. وعندما صاـ السيد المسيح عمى 

 :" أى أف الجسد بدأ يطمب الطعاـ. لكف السيد المسيح قاؿاوأربعيف ليمة "جاع أخيرً  االجبؿ أربعيف يومً 
(. ولما أكمؿ التجارب بعد ٗ :ٗ" )متا الِإنْسَافُ بَؿْ بِكُؿّْ كَمِمَةٍ تَخْرُجُ مِفْ فَِـ المَّوِ لَيْسَ بِالْخُبْزِ وَحْدَهُ يَحْيَ "

 صومو عنا وانتصاره لأجمنا، جاءت الملبئكة وصارت تخدمو وأتت لو بكؿ ما يحتاج إليو. 
 

الإنسانية  بالإضافة إلى الرغبات -طبيعى شيءوىذا –السيد المسيح فى تجسده كانت لو رغبات إليية 
( ٕٗ: ٕٕ" )لولِتَكُفْ لَا إِرَادَتِي بَؿْ إِرَادَتُؾَ " :الروح الإنسانى. فعندما قاؿ االتى تمثميا رغبات الجسد وأيضً 

كاف يقصد لتكف لا رغباتى الإنسانية بؿ مشيئتؾ ورغبتؾ الإليية التى ىى نفسيا مشيئتى ورغبتى الإليية، 
 لـ يقؿ "ليكف لا قرارى بؿ قرارؾ" بؿ "لتكف لا رغبتى بؿ رغبتؾ". أما القرار فقد كاف قبوؿ الصميب. وىو 

وكممة "مشيئتى" تُفسَر بمعنييف: بمعنى الرغبة وبمعنى القرار. ولذلؾ مف الممكف أف يقوؿ أحد المعنياف 
فى جممة واحدة، مثمما يقوؿ: )أنا أريد أف أشرب ولكنى لا أريد أف أشرب( ىنا أريد الأولى تعنى أرغب، 

 يد الثانية تعنى أقرر. بمعنى إنى أرغب فى الشرب ولكنى قررت ألا أشرب لأنى صائـ. وأر 
 

إف كممة "مشيئة" ليا معنياف وىما الرغبة والقرار، ومف الممكف أف تستخدـ بالمعنييف. ومف ىنا جاء 
مف الصراع الطويؿ فى موضوع المشيئة والمشيئتيف. ولـ يكف مف داعى لكؿ ىذا الصراع، فكؿ طبيعة 

ولكف السيد المسيح لـ   natural willsطبيعتى السيد المسيح المتحدتيف ليا رغباتيا الطبيعية وتسمى 
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مثمما  الأنو شخص واحد. وىاتاف الرغبتاف الطبيعيتاف اتحدتا معً   two personal willsيكف لديو 
 لأخرى. اتحدت الطبيعتاف وكونتا طبيعة واحدة مف طبيعتيف، دوف أف تذوب الواحدة فى ا

 
فى السيد المسيح لـ يكف بينيما انفصاؿ أو انقساـ، ولـ تمغى الواحدة الأخرى.  االرغبات الطبيعية أيضً 

ومثمما استمر الجسد قابؿ لمموت واللبىوت غير قابؿ لمموت بعد الاتحاد، ىكذا استمرت الرغبات 
ؿ الواحدة منيما تعمؿ ضد الطبيعية والرغبات الإليية فى المسيح بعد الاتحاد، بدوف انفصاؿ يجع

 . {باركت طبيعتى فيؾ}الأخرى. ولذلؾ فإننا نقوؿ فى القداس الإليى: 
 

خاضعة وطائعة لرغباتو الإليية، بحيث أف الرغبة الإليية  اوقد جعؿ السيد المسيح رغباتو الإنسانية دائمً 
( ٛ: ٘" )عبتَعَمََّـ الطَّاعَةَ مِمَّا تَأَلََّـ بِوِ  اابْنً مَعَ كَوْنِوِ  فى النياية ىى التى تنَُفَّذ. لذلؾ يقوؿ الكتاب " ادائمً 

مطيعة للآب السماوى، خاصة فى مرحمة  اأى أنو درب طبيعتنا البشرية فى شخصو عمى أف تكوف دائمً 
مِيبِ الآلاـ حيث بمغت الطاعة ذروتيا "  (.  ٛ: ٕ" )فىأَطَاعَ حَتَّى الْمَوْتَ مَوْتَ الصَّ

 
 يٍاسية سدود الفعن ضذ الأبول

ظيرت ردود الفعؿ ضد الأبولينارية فى نفس منطقة أبوليناريوس )سوريا( فى شخص ديودور 
وثيئودور الموبسويستى فى كيميكيا )فى شماؿ   Diodore of Tarsusـ( ٜٖٗأسقؼ طرسوس )توفى 

 .Theodore of Mopsuestia in Ciliciaـ( ٕٛٗسوريا، عند التقاء تركيا بسوريا( )توفى 
  

 س الطشطوطى  ديودو 

 substantial اجوىريً  اإدّعى ديودور أف اللبىوت سوؼ ينتقص إذا كوّف الكممة والجسد اتحادً 
 لذلؾ الذى ينتج عف اتحاد الجسد والنفس )العاقمة( فى الإنساف. ا( مشابيً ا)أو أقنوميً 

 
ظريتو الخاصة إلى ( قادتو ناجوىريً  افى رد فعمو عمى ذلؾ )أى عمى فكرة تكويف الكممة والجسد اتحادً 

إف الكتب   ٘٘بيف ابف الله وابف داود. وقاؿ  ٗ٘الفصؿ بيف اللبىوت والناسوت، وىذا أوصمو إلى التمييز
فاصلًب بيف أفعاؿ الابنيف.. فمماذا يحصؿ مف يجدفوف عمى ابف الإنساف عمى الغفراف،  االمقدسة تضع حدً 

 ٙ٘مى الغفراف؟بينما مف يجدفوف عمى الروح )الروح القدس( لا يحصموف ع
                                                           

54
 Collected by R. Abramowski, Z.N.T.W. 42 (1949), E.g. frg. 42 

55
 Collected by R. Abramowski, Z.N.T.W. 42 (1949), E.g. frg. 19: cf. frg. 42 

56
 J.N.D. Kelly, Early Christian Doctrines, Chapter XI -Fourth Century Christology - Fifth Edition-  A and C Black- 
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فتش ديودور فى الكتاب المقدس كمو عمى آية واحدة واخترع منيا ىرطقة. مع أن السيد المسيح مثلًا 

ق بين ابن ٕٚ: ٙٔقال "إن ابن الإنسان سوف يأتى فى مجد أبيو" )مت (، وىو فى ىذا القول لم يفرِّ
، إلا أنو ذكر فى بداية القول عبارة الإنسان وابن الله. فمع أن عبارة "مجد أبيو" تدل عمى أنو ابن الله

 "ابن الإنسان" ولم يفصل بينيما. 
يفسر ديودور الطرسوسى قوؿ السيد المسيح "كؿ مف قاؿ كممة عمى ابف الإنساف يغفر لو، وأما مف جدَّؼ 

( بأف ابف الإنساف ليس اللبىوت أما ابف الله فيو اللبىوت، ٓٔ: ٕٔعمى الروح القدس فلب يغفر لو" )لو 
 ذلؾ فإف مف يجدّؼ عمى ابف الإنساف يجدؼ عمى الناسوت وليس اللبىوت. ل
 

الآية فى الحقيقة لا تعنى ذلؾ عمى الإطلبؽ، بؿ تعنى أنو حيث أف الروح القدس ىو الذى لكف ىذه 
يبكت الإنساف عمى الخطية، لذلؾ إذا جدَّؼ الإنساف عمى الابف سيغفر لو لو تاب بواسطة تبكيت الروح 

، أما إذا جدؼ عمى الروح القدس فيذا يعنى أنو سيرفض عمؿ الروح القدس فيو، فمف الذى القدس لو
سيقوده إلى التوبة حينئذ؟! ومف الذى سيرشده إلى معرفة الحؽ. قاؿ السيد المسيح "متى جاء ذاؾ روح 

 (. أما الذى يجدؼ عمى الروح القدس فمف يجد أحدٖٔ: ٙٔالحؽ فيو يرشدكـ إلى جميع الحؽ" )يو
يعرّْفو بحقيقة المسيح. الذى يجدّؼ عمى المسيح بعد فترة مف الممكف أف يرشده الروح القدس، ويرجع إلى 
طريؽ الصواب ويكتشؼ خطأه. مثاؿ لذلؾ: بولس الرسوؿ الذى قاؿ لو السيد المسيح "أنا يسوع الذى 

قد كاف يفترى (. ىو يسوع واحد، وكاف بولس يضطيده فى كؿ الاتجاىات، ف٘: ٜأنت تضطيده" )أع
عميو، ويقوؿ أنو ليس ابف الله. فيؿ كانت حرب بولس الرسوؿ فى اضطياده لممسيحية ىى حرب ضد 

ينكر أف المسيح ىو الله. مثؿ جميع الييود الذيف أرادوا أف يقتموا  اابف الإنساف فقط؟ وقد كاف بولس أيضً 
فالتجديؼ عمى ابف الإنساف  ا(. )إذً ٛٔ: ٘يو السيد المسيح لأنو قاؿ أف الله أبوه معادلًا نفسو بالله )انظر

 معناه إنكار تجسد الله الكممة ومساواتو للآب(. 
 

 ثيئودوس الموبظويظتى   

أراد ثيئودور الموبسويستى أف يؤكد الإنسانية الكاممة لممسيح، واعتبر أف الإنسانية الكاممة لا 
لا وجود كاملًب بلب شخصية. وبيذا لـ يكتؼِ لأنو اعتقد أنو  اإنسانيً  اتتحقؽ إلا إذا كاف المسيح شخصً 

بتأكيد وجود طبيعة إنسانية كاممة لمسيد المسيح، ولكنو تمادى إلى تأكيد اتخاذ الله الكممة لإنساف تاـ 
يستخدمو كأداة لخلبص البشرية واعتبر أف الله الكممة قد سكف فى ىذا الإنساف بالإرادة الصالحة       

(good willوأنو قد ات ،) ًفقط. واستخدـ عبارة اتصاؿ   اخارجيً  احد بو اتحادconjoining- suna,feia  
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. وبيذا فقد جعؿ فى المسيح شخصيف أحدىما إليى والآخر  e[nwsij unionبدلًا مف كممة اتحاد 
إياه باتحاد الرجؿ   اىو شخص الاتحاد )اتحاد خارجى( مشبيً  اواحدً  اشخصً  اإنسانى وقد كونا معً 

  ٚ٘بالمرأة.
 

: ]ثيئودور فى خطئو الجوىرى.. لـ يحفظ فقط وجود طبيعتيف فى C.J. Hefele ٛ٘قاؿ المؤرخ ىيفمى
يمكف أف يظف أنو كامؿ   subsistence، وىو نفسو قاؿ ليس ىناؾ كياف االمسيح، إنما شخصيف أيضً 

ية بدوف شخصية. لكف كما أنو لـ يتجاىؿ حقيقة أف ضمير الكنيسة قد رفض ىذا الازدواج فى شخص
 ا: "إف الطبيعتيف المتيف اتحدتا معً االمسيح، إلا أنو سعى إلى التخمص مف الصعوبة وكرر القوؿ صريحً 

فقط، كما أف الرجؿ والمرأة ىما جسد واحد.. فإذا أمعنا الفكر فى الطبيعتيف فى  اواحدً  اكونتا شخصً 
طبيعة وشخص  اخصو. وأيضً تمايزىما يجب عمينا أف نعرؼ طبيعة الكممة عمى أنو كامؿ وتاـ، وكذلؾ ش

ذا  نقوؿ أنو  suna,feiaنظرنا إلى الاتصاؿ  -مف ناحية أخرى-الإنساف عمى أنيا كاممة وتامة. وا 
 احقيقيً  ا. إف نفس صورة الوحدة بيف الرجؿ وزوجتو تبيّْف أف ثيئودور لـ يفترض اتحادً ٜ٘شخص واحد"

ثنيف. علبوة عمى ذلؾ فإف التعبير لطبيعتيف فى المسيح، ولكف تصوره كاف لصمة خارجية بيف الا
.. مشتؽ union  e[nwsijالذى يختاره ىنا بدلًا مف كممة "اتحاد"  conjoining - suna,feia"اتصاؿ" 

أى يصؿ بعضيـ بالبعض  -الراقصيف الممسكيف بأيدى بعضيـ البعض فى شكؿ دائرة ) suna,ptw مف
فيو مرفوض بوضوح.. بواسطة عمماء  . لذلؾاالآخر( تعبر فقط عف ارتباط خارجى، وتوطد معً 

 الكنيسة.[
ثيئودور الموبسويستى يتكمـ عف اتحاد الله الكممة بالإنساف يسوع وليس اتحاد اللبىوت بالناسوت، ويقوؿ 
نو اتحاد خارجى فى الصورة. لكنو عندما يتكمـ عف العلبقة  إنو اتحاد فى الكرامة والسمطة والمشيئة، وا 

اؿ". وعندما يتكمـ عف الله والإنساف يقوؿ "اتحاد" لكنو يصؼ نوع ىذا الاتحاد بيف الطبيعتيف يقوؿ "اتص
فيقوؿ عنو أنو اتحاد خارجى فى الصورة الخارجية. أما عف اللبىوت والناسوت فيقوؿ "اتصاؿ" وليس 

 "اتحاد"، ويعتبر أف الروح الإنسانى ىو حمقة الاتصاؿ بيف الموغوس وبيف الجسد.   
 

                                                           

وما ذكره كاتب كتاب "العريس" مف أف الموغوس أو اللبىوت ىو العريس وأف الناسوت ىو العروس أو الكنيسة، وبيذا تكوف  ٚ٘
وت الكنيسة قد ولدت فى بيت لحـ،  ىو أبعد مف مفيوـ ثيئودور بأضعاؼ. لأف كاتب كتاب العريس فقاؿ إننا جميعاً اتحدنا باللبى
فى بطف العذراء وولدت الكنيسة فى بيت لحـ. أما الإيماف الصحبح فيو أف المسيح بلبىوتو وناسوتو ىو العريس والكنيسة ىى 
العروس عمى اعتبار أنو افتداىا واشتراىا بدمو. قاؿ ثيئودور نفس ىذه الفكرة وىى أف اتحاد اللبىوت بالناسوت فى المسيح ليس 

 خارجى فقط مثؿ اتحاد الرجؿ بالمرأة.   اتحاد بؿ اتصاؿ وأنو اتحاد
58

 C.J. Hefele, A History of the Councils of the Church, Vol III, AMS Press 1972, reprinted from the edition of 1883 

Edinburgh p.6,7. 
59

 Hardouin and Mansi, ll. cc. § 29; Dorner, l.c. p.52 
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ـ ثيئودور الموبسويستى وتعميمو وكاف ضمف ما قيؿ ضده ىو أف ٖ٘٘ونى الخامس حرـ المجمع المسك
استخدامو تشبيو اتحاد الرجؿ بالمرأة عف اتحاد الله الكممة بالإنساف يسوع يعتبر وقاحة. وكاف ضمف ما 

لَيِي" :أف توما الرسوؿ حينما قاؿ اقالو ثيئودور أيضً  ف المسيح ىو ( لـ يقميا بمعنى إٔٛ: ٕٓ" )يورَبّْي وَاِ 
ليو، إنما قاليا مف شدة الانبيار، مثمما يرى إنساف كنزً   مف الجواىر أو حادث أليـ. اربو وا 

 
كنا نحف قد حرمنا ثيئودور قبؿ ذلؾ التاريخ بزماف لأننا فى حرمنا لمنسطورية حرمنا نسطور وتعميمو وكؿ 

سنا، إذ حاوؿ الإمبراطور أف ـ فقد عقد لإرضاء كنائٖ٘٘ما يمت إلييا بصمة. أما المجمع الخامس 
يصالح الخمقيدونييف مع اللبخمقيدونييف. فحرـ ىذا المجمع كتابات ثيئودور الموبسويستى وثيئودوريت 

يباس أسقؼ الرىا التى تسمى  )صراع الفصوؿ   Three chapters controversiesأسقؼ قورش وا 
فى  افى مجمع خمقيدونية وكاف سببً  الثلبثة(. أى أنيـ عمموا فى المجمع الخامس ما كاف يجب عممو

يباس أسقؼ الرىا )اعتراضنا عميو. كاف  ـ(، الذيف كتبا ضد ٚ٘ٗ-ٖ٘ٗثيئودوريت أسقؼ قورش وا 
القديس كيرلس عامود الديف وضد التعميـ الأرثوذكسى، كتب إيباس أسقؼ الرىا رسالة إلى ماريس 

ـ برئاسة البابا ٜٗٗالمجمع الثانى فى أفسس الفارسى ضد تعاليـ القديس كيرلس الكبير، وليذا فقد حرمو 
ديسقورس. وللؤسؼ حالمػو البابا لاوف الأوؿ بابا روما قبؿ انعقاد مجمع خمقيدونية. وفى خمقيدونية قُبؿ 
نما تـ  فى الجمسة الثامنة لممجمع بعد أف وقّع عمى حرـ نسطور، ولكف قرئت رسالتو ولـ يتـ حرميا، وا 

 ـ لمحاولة إصلبح صورة الخمقيدونييف. ٖ٘٘لقسطنطينية ذلؾ فى المجمع التالى فى ا
 

يباس أسقؼ الرىا ضد تعاليـ القديس كيرلس  ففى ىذا المجمع تـ حرـ كتابات ثيئودوريت أسقؼ قورش وا 
الكبير، كما تـ حرـ ثيئودور الموبسويستى وتعاليمو. وللؤسؼ فإف إيباس قد اعتمى كرسى الرىا بعد نياحة 

 مف أقوى المدافعيف عف تعميـ القديس كيرلس الكبير. Rabula الأسقؼ القديس رابولا
 

لغاء الحرومات التى وضعيا عمى ثيئودوريت أسقؼ قورش  ففى خمقيدونية قد تـ عزؿ البابا ديسقوروس وا 
يباس أسقؼ الرىا. فأصبحت أمامنا المشاكؿ التالية: أنيـ فى مجمع خمقيدونية لـ يحرموا شخص وتعميـ  وا 

يباس أسقؼ الرىا التى ىى ضد تعميـ ثيئودور الموب سويستى، وكذلؾ تعاليـ ثيئودوريت أسقؼ قورش وا 
القديس كيرلس عامود الديف. ىذا بالإضافة إلى عزؿ البابا ديسقوروس، وأنيـ لـ يتكمموا عف الطبيعة 

المسيح ىو أقنوـ  الواحدة التى عمّـ بيا البابا كيرلس الكبير، كما أنيـ لـ يذكروا الاتحاد الأقنومى. قالوا أف
عف الاتحاد الطبيعى أو الأقنومى. فاعتبرنا أف مجمع خمقيدونية تشوبو شبية  شيءواحد لكنيـ لـ يذكروا 

النسطورية خاصة فى قبولو لاثنيف مف أكبر أعداء الأرثوذكسية، كانا قد حُرما بواسطة مجمع مسكونى 
ا قبؿ مجمع خمقيدونية، وضغط عمى المجمع حتى برئاسة بابا الإسكندرية، ثـ حالميـ لاوف الأوؿ بابا روم
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يدخميما إليو ويشركيما فيو، إذ أجبر جنود الإمبراطور المجمع عمى قبوليما. وكاف القديس كيرلس الكبير 
قد عانى الكثير بسببيما، بؿ كاف الشقاؽ بيف القديس كيرلس ويوحنا الأنطاكى بسبب ثيئودوريت أسقؼ 

ضد حرومات القديس كيرلس عامود الديف. وحينما أمر الإمبراطور  اقورش الذى كتب اثنا عشرة حرمً 
بحرؽ كتب نسطور كانت ىناؾ موجة فى الشرؽ تتجو إلى كتابات ثيئودور الموبسويستى الذى يعتبر أب 

 لنسطور ومعممو ونشرت كتاباتو.
 

 ٌظطوس ٙٓ   
الكرستولوجى الكبير.  مف مدرسة ثيئودور جاء نسطور، الذى ارتبطت باسمو الحقبة الأولى لمنزاع

( وىى مدينة بسوريا، ثـ أتى اولد نسطور فى جرمانيكيا )قيصرية سوريا، كيرماف مراس، فى تركيا حاليً 
إلى أنطاكيا فى سف مبكرة.. والتحؽ بدير أوبريبيوس فى أنطاكيا )أنطاكيا التى كانت فى ذلؾ الحيف 

فى كاتدرائية أنطاكيا.. ونتيجة لمشيرة التى ناليا  اثـ قسيسً  اعاصمة الإمبراطورية(، ومف ىناؾ عيّف شماسً 
ـ فقد رُفع ٕٚٗديسمبر عاـ  ٕٗبعد موت الأسقؼ سيسينوس أسقؼ القسطنطينية )أى البطريرؾ( فى 

لذىبى الفـ أسقؼ القسطنطينية. منذ وقت  اإلى ىذا الكرسى الشيير، وترجّى شعبو أف ينالوا فيو خمفً 
ضد اليراطقة. ففى عظتو  ابعمؿ الوعظ وحماسً  اعظيمً  اير إعجابً ـ أظٕٛٗأبريؿ عاـ  ٓٔسيامتو فى 

الأولى خاطب الإمبراطور ثيؤدوسيوس الصغير بالكممات التالية : "أعطنى أييا الإمبراطور الأرض نقية 
ضد اليراطقة وأنا سوؼ أساعدؾ فى حربؾ  امف اليراطقة وأنا سوؼ أعطيؾ السماء، ساعدنى لأشف حربً 

  ٔٙضد الفرس."
 
ف ىذه الكممات تظير نبرتو المتكبرة، وكأف السماء تحت أمره. والعجيب أنو بمرور الأياـ تصبح الكنيسة م

 . Persiaىى كنيسة الفرس فى إمبراطورية فارس  االوحيدة اليوـ التى تعتبر نسطور قديسً 
 

طورية الرومانية ـ، كاف انعقاده بأمر إمبراطور الإمبرأٖٗعندما انعقد المجمع المسكونى فى أفسس عاـ 
  Persian Empireالشرقية أى البيزنطية. وكانت ىناؾ حرب مستمرة بيف إمبراطورية فارس

، حتى أف الفرس كانوا يعتبروف أى فارسى تتفؽ عقيدتو مع Roman Empire والإمبراطورية الرومانية
سكاف إمبراطورية فارس . ونتيجة لذلؾ تعرَّض السرياف الأرثوذكس اـ خائنً ٖٔٗعقيدة المجمع المسكونى 
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لذبائح شرسة بإيحاء مف الأشورييف للئمبراطور بأنيـ خونة لأنيـ يتبعوف قرارات مجمع أفسس المسكونى 
 ـ، أى انيـ أتباع  الإمبراطورية الرومانية فى العقيدة. ٖٔٗ

 
ور أنو فقد قاؿ للئمبراط -لأنو كاف بطريرؾ القسطنطينية أى تابع للئمبراطورية الرومانية –نسطور 

 اسيساعده فى الحرب ضد الفرس. تدور الأياـ، والآف كنيسة الفرس ىى الوحيدة التى تعتبر نسطور قديسً 
 ـ وظمت محتفظة بتعاليـ ثيئودور الموبسويستى التى انتشرت فى الشرؽ.ٖٔٗلأنيا رفضت مجمع أفسس 

لكممة عمى الصميب؟ فقالوا أراد نسطور أف يثبت خطأ الأريوسيوف. وتساءؿ الأريوسيوف كيؼ يموت الله ا
إف كاف الله الكممة ىو الذى مات عمى الصميب، إذف الموغوس مخموؽ.. وبذلؾ أنكروا ألوىيتو. فقاؿ 
نسطور أف الله الكممة ليس ىو يسوع بؿ سكف فى يسوع، وأنو مف أجؿ كرامة الإلو الحاؿ فى الإنساف 

ت ألوىية الابف والروح القدس بينما النسطورية يعبد الإنساف مع الإلو. وبذلؾ تكوف الأريوسية قد أنكر 
 أنكرت ألوىية الفادى المخمص وأدخمت الشرؾ بالله.

 
 اوفى رسالة.. ليوحنا أسقؼ أنطاكية، يؤكد نسطور أنو فى وقت وصولو إلى القسطنطينية وجد خصومً 

"، والآخر بأنيا مجرد )متضاديف( موجوديف فعلًب.  لقّب أحد أطرافيـ القديسة العذراء بمقب "والدة الإلو
أف كلب الطرفيف سوؼ  ا"والدة إنساف".  وحتى يتـ التوسط بينيما قاؿ إنو اقترح عبارة "والدة المسيح" معتقدً 

.. مف ناحية أخرى فإف سقراط يروى أف "الكاىف أنسطاسيوس صديؽ نسطور، الذى (ٕٙ)يرضى بيا
ى عظة أنو لا يجب أف يطمؽ أحد عمى مريـ ما، ف اأحضره معو إلى القسطنطينية قد حذَّر سامعيو يومً 

. ىذا اليجوـ ٖٙ))لأف مريـ كانت إنسانة والله لا يمكف أف يولد مف إنساف" qeoto,kojلقب والدة الإلو 
وسط  اواضطرابً  اعظيمً  اعمى الاعتقاد القديـ والمصطمح الكنسى المقبوؿ حتى ذلؾ الوقت، سبب ىياجً 

نسطور نفسو ودافع عف خطاب صديقو فى عدة عظات. واتفؽ أحد الإكميريكييف والعممانييف. وتقدّـ 
 الأطراؼ )المتضادة( معو، وعارضو الآخر..

 
بالفعؿ فى القسطنطينية، ولكنو مع صديقو  اليذا التقييـ للؤمر، فإف نسطور لـ يجد النزاع قائمً  اوفقً 

ذكرنا، والتى ألقاىا فى ىذا  أنسطاسيوس كانا أوؿ مف أثاره. ومع ذلؾ فإف العظات الموجودة لدينا، كما
، وىى كافية بالتماـ لدحض تأكيدات الكثيريف غير الدقيقة بأف االموضوع لا زالت محفوظة لنا جزئيً 

ذا سمة ىرطوقية. ففى خطبتو الأولى ىتؼ بعاطفة ] إنيـ يسألوف إف كاف  انسطور فى الواقع لـ يعمّْـ شيئً 
؟ فى ىذه الحالة يجب أف نعذر الوثنية التى اىؿ لله أُـ إذً مف الممكف أف تدعى مريـ والدة الإلو. لكف 
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( أنو بلب ٖ: ٚحينما قاؿ عف لاىوت المسيح )عب اتكممت عف أميّات للآلية، لكف بولس لـ يكف كاذبً 
أب، بلب أـ، بلب نسب. لا يا أصدقائى لـ تحمؿ مريـ الله..  المخموؽ لـ يحمؿ الخالؽ إنما حممت 

اللبىوت. لـ يضع الروح القدس الكممة، لكنو أمد لو مف العذراء المطوبة، بييكؿ الإنساف الذى ىو أداة 
حتى يمكنو سكناه.. أنا أكرّْـ ىذه الحُمة التى إستفاد منيا مف أجؿ ذاؾ الذى إحتجب فى داخميا ولـ 

د التوقير. تبصَّر فى معنى ىذا الكلبـ. فإف ذاؾ الذى  تشكّؿ فى ينفصؿ عنيا.. أنا أفرّْؽ الطبائع وأوحّْ
 ..ٗٙيدعى الله [ ارحـ مريـ لـ يكف الله نفسو لكف الله إتخذه.. وبسبب ذاؾ الذى اتَّخَذَ فإف المُتَّخَذْ أيضً 

 
مف السيؿ أف نرى أف نسطور قد تبنّى وجية نظر معممو ثيئودور الموبسويستى..  وقد أنذره كثير مف 

، لكف ليس لدينا أسقؼ". انا إمبراطورً كينتو بالإنسحاب مف شركتو ووعظوا ضده. وصرخ الشعب "لدي
بإسـ يوسابيوس وىو بلب  احينما كاف يعظ، وبالأخص شخصً  اوالبعض ومنيـ عممانيوف تكمّموا ضده عمنً 

فى ذلؾ الوقت، إلا أنو  اشؾ نفس الذى صار فيما بعد أسقؼ دورليـ، والذى عمى الرغـ مف كونو عممانيً 
اليرطقة الجديدة.  ليذا السبب استعمؿ نسطور لقب "الرجاؿ كاف أوؿ مف كانت لو نظرة ثاقبة وعارض 

ضد نسطور واستدعى الشرطة  اعنو وعف بعض الرىباف الذيف وجيوا إلى الإمبراطور اتيامً  (٘ٙ)البؤساء"
)أى جمد مجموعة مف الرىباف ومف ضمنيـ يوسابيوس المحامى الذى  (ٙٙ)ضدىـ، وتـ جمدىـ وسجنيـ
 صار أسقؼ دورليـ فيما بعد(.

 
)أى تبادؿ   communicatio idiomatumإف مقتطفات عظة أخرى موجية كميةً ضد تبادؿ الخواص 

الألقاب الإليية والإنسانية لمسيد المسيح فى مقابؿ خواصو الإنسانية والإليية( وبالتحديد ضد عبارة "تألّـ 
: ] إنيـ التاليةت ىو الأكثر الأىمية ويحوى الكمما  (ٚٙ)الكممة"، ولكف خطابو الرابع ضد بروكموس

يدعوف اللبىوت معطى الحياة قابلًب لمموت، ويتجاسروف عمى إنزاؿ الموغوس إلى مستوى خرافات 
بؿ حُمة  -بخرؽ ثـ بعد ذلؾ يموت.. لـ يقتؿ بيلبطس اللبىوت  االمسرح، كما لو كاف )كطفؿ( ممفوفً 

امى.. لـ يمت واىب الحياة اللبىوت. ولـ يكف الموغوس ىو الذى لؼ بثوب كتاّنى بواسطة يوسؼ الر 
إذا مات.. ولكى يصنع مرضاة البشر إتخذ المسيح شخص الطبيعة  الأنو مف الذى سوؼ يقيمو إذً 

الخاطئة )البشرية(.. أنا أعبد ىذا الإنساف )الرجؿ( مع اللبىوت ومثؿ آلات صلبح الرب.. والثوب 
يس الله نفسو.. لكف لأف الله سكف فى الأرجوانى الحى الذى لمممؾ..  ذاؾ الذى تشكَّؿ فى رحـ مريـ ل

يدعى الله بسبب ذاؾ الذى إتخذه. ليس الله ىو الذى تألـ  افإف ىذا الذى اتُّخِذَ أيضً  اذاؾ الذى اتخذه، إذً 
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)وعاء  Qeodo,cojلكف الله إتصؿ بالجسد المصموب.. لذلؾ سوؼ ندعو العذراء القديسة ثيئوذوخوس 
الدة الإلو(، لأف الله الآب وحده ىو الثيئوتوكوس، ولكننا سوؼ نوقّر )و  qeoto,kojالله( وليس ثيئوتوكوس

، ، سوف نفّرق الطبائع ونوحّد الكرامةىذه الطبيعة التى ىى حُمة الله مع ذاؾ الذى إستخدـ ىذه الحُمة
 .ٛٙسوؼ نعترؼ بشخص مزدوج ونعبده كواحد [

 
يفترض  ابشرية بالشخص الإليى، ىو دائمً مف كؿ ما تقدـ نرى أف نسطور.. بدلًا مف أف يوحّد الطبيعة ال

وحدة الشخص الإنسانى مع اللبىوت.. لـ يستطع أف يسمو إلى الفكرة المجردة، أو يفكر فى الطبيعة 
البشرية بدوف شخصية، ولا اكتسب فكرة الوحدة التى لمطبيعة البشرية مع الشخص الإليى. لذلؾ فإنو 

د اللبىوت بالناسوت فى المسيح أف المسيح اتخذ شخص البشرية ال ايقوؿ حتمً  خاطئة، ويستطيع أف يوحّْ
 كما ىو مبيَّف فى كؿ الصور والتشبييات التى يستخدميا.  ايعتبر الناسوت شخصً فقط، لأنو  اخارجيً 

 
 كتابات ٌظطوس المتأخشة 

إلى نسطور باعتبار أنو كتبو  Bazar of Heracleidesنسب البعض كتاب "بازار ىيراقميدس" 
تبرئة نفسو. ولكنو عمى العكس أكّد  -كما يبدو-باسـ مستعار.  وقد حاوؿ فى ىذا الكتاب  فى منفاه

ىرطقتو المعروفة فى اعتقاده بأف شخص يسوع المسيح ليس ىو نفسو شخص ابف الله الكممة.  أى 
كممة لا فقط فى الصورة. وىذا ييدـ كؿ عقيدة الفداء لأف الله ال اخارجيً  ااتحادً  شخصينالاعتقاد باتحاد 

ىَكَذَا أَحَبَّ يكوف ىو ىو نفسو الفادى المصموب مخمّص العالـ ولا يصير لكممات يوحنا الإنجيمى الخالدة "
َـ حَتَّى بَذَؿَ ابْنَوُ الْوَحِيدَ لِكَيْ لَا يَيْمِؾَ كُؿُّ مَفْ يُؤْمِفُ بِوِ بَؿْ تَكُوفُ  ( ٙٔ: ٖ" )يولَوُ الْحَيَاةُ الَأبَدِيَّةُ  المَّوُ الْعَالَ

 (.ٔٔ :ٖٗ" )أشمُخَمّْصٌ  غَيْرِيأَنَا أَنَا الرَّبُّ وَلَيْسَ أى معنى. بؿ كيؼ يتحقؽ قوؿ الرب بفـ نبيو أشعياء "
 :Bazar of  Heracleidesوفيما يمى النصوص التى نسبت إلى نسطور فى الكتاب المذكور 

  ٜٙبِس.: شخص ذاؾ الذى ألبَس وشخص )الآخر( الذى لَ  Two prosopaشخصان ىما  -ٔ
بمعنى وجو فقط لأنو يقوؿ ذاؾ والآخر فيى تعنى شخص وشخص  prosopon)ىو لا يقصد ىنا 

 آخر(.
لذلؾ فإف صورة الله ىى التعبير التاـ عف الله للئنساف. فصورة الله المفيومة مف ىذا المنطمؽ يمكف  -ٕ

الشخصان مع أف أف نظنيا الشخص الإليى. الله سكف فى المسيح وكشؼ ذاتو لمبشر مف خلبلو.  
Two prosopa .ٓٚىما فى الحقيقة صورة واحدة لله  
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 Two persons (prosopons) شخصينيجب ألا ننسى أف الطبيعتيف تستمزماف أقنوميف و -ٖ
)عبارة قرض بسيط تعنى الاتحاد الخارجى وليس  ٔٚ( وتبادؿ.simple loanمتحديف فيو بقرض بسيط )

 قنومى(الطبيعى، فيو يرفض فكرة الاتحاد الأ
   

  72بذاية الصشاع بين كيرلع وٌظطوس
لـ يمض زماف طويؿ عمى انتشار آراء نسطور مف القسطنطينية إلى ولايات أخرى، ومنذ بداية 

 اوبسيطً  اواضحً  اـ  أف كيرلس رئيس أساقفة الإسكندرية، وجد أنو مف الضرورى أف يقدـ تعبيرً ٜٕٗسنة 
لكف بدوف ذكر نسطور والأحداث التى حدثت فى  لمعقيدة الأرثوذكسية فى عظة عيد القيامة،

بأف ليس اللبىوت بذاتو، ولكف الموغوس الذى اتحد مع الطبيعة البشرية، ىو الذى  االقسطنطينية، معمنً 
 . ٖٚوُلد مف مريـ

وقد جرت محاولة خاصة لنشر النسطورية بيف رىباف مصر الكثيريف، وتـ إرساؿ مبعوثيف ليذا الغرض، 
 مجيود.نشطاء فى ىذا ال

كنوع مف المراوغة يقوؿ إنو كما أننا نقوؿ عف يسوع أنو الله عمى سبيؿ التكريـ فقط،  ا)كاف نسطور أحيانً 
 (..افحتى لو قمنا أف العذراء ىى والدة الإلو فيكوف ذلؾ عمى سبيؿ التكريـ أيضً 

 
ىذا العظيـ قد ، يظير كيرلس الآف كيؼ أنو حتى أثناسيوس ٗٚوفى خطاب عقائدى متكامؿ  إلى الرىباف

استخدـ التعبير "والدة الإلو" وأف الكتب المقدسة ومجمع نيقية قد قالت بالاتحاد التاـ بيف الطبيعتيف فى 
لا ينبغى أف ندعو السيد المسيح  ا؛ وأيضً ٘ٚالسيد المسيح.. إف الموغوس بذاتو لا يمكف أف يدعى المسيح

 ".  انبغى أف يُدعى "الله بالحقيقة صار إنسانً الناسوت كأداة، ولكف ي امتخذً  qeofo,rojحامؿ الإلو 
 

أى أن طبيعة  المسيح البشرية إف جسد السيد المسيح ليس جسد أى شخص آخر، ولكنو جسد الكممة؛ 
.. وفى الختاـ فقد قارف لا تنتمى لأى شخص بشرى، ولكن الشخصية التى تنتمى إلييا ىو الموغوس

ؿ بخصوصنا نحف، أنو الجسد فقط الذى يموت، ولكننا نقوؿ بيف موت السيد المسيح وموتنا. يقو  اأيضً 
 عمى الرغـ مف ذلؾ أف الإنساف مات.. وىكذا الحاؿ مع المسيح. فاللبىوت بذاتو لـ يمت، ولكف
                                                                                                                                                                                                 

Aprem G. Mooken entitled “Was Nestorius a Nestorian” published in Syriac Dialogue First non-official Consultation, 
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الموغوس ينتمى إلى طبيعتو البشرية فى المكانة الأولى، وىكذا يمكننا القوؿ "أنو قاسى الموت". كإنساف 
د أبطؿ الموت مرة أخرى؛ ولـ يكف يستطيع أف يكمّْؿ خلبصنا بطبيعتو الإليية قاسى الموت ولكف كإلو فق

 إذا لـ يحتمؿ الموت مف أجمنا فى طبيعتو البشرية.
 

، وأثارت نسطور ليستخدـ عبارات عنيفة بشأف زميمو ابمغت رسالة كيرلس ىذه  إلى القسطنطينية أيضً 
ر قاؿ  فيو: لـ يكف ىو )كيرلس( ورسائمو، السكندرى.  وقاـ كيرلس بتوجيو خطاب قصير إلى نسطو 

.. أجاب نسطور عمى ذلؾ فى ٙٚ اولكف نسطور أو صديقو ىما السبب فى الفوضى الكنسية السائدة حاليً 
 .. ٚٚسطور قميمة احتوت، فى مجمميا، عمى مديح فى نفسو

 
لـ نبدأ نحف  يقوؿ:لنسطور فى الرسالة الأولى لنسطور لـ يتعرض البابا كيرلس لمعقيدة لكنو أرسؿ 

 اباليجوـ بؿ أنتـ عندما قمتـ محروـ مف يقوؿ أف العذراء ىى والدة الإلو. وعاتب نسطور لأنو كاف حاضرً 
فى الكاتدرائية وقتما قاؿ كاىنو ىذا الكلبـ وىو لـ يعترضو أو يوقفو؟ وقاؿ إننا ندافع عف إيماف الآباء. 

ة. أما رسالة البابا كيرلس الثانية إلى نسطور لكنو لـ يتعرَّض فى ىذه الرسالة لأى شروحات عقائدي
)وىى الرسالة الرابعة فى عداد الرسائؿ التى مف  epistola dogmaticaفتسمى الرسالة العقائدية 

ليو( وقد اعتمدىا مجمع خمقيدونية نفسو، كما اعتمدت بالإجماع فى الجمسة الأولى مف  القديس كيرلس وا 
 ـ. ٖٔٗمجمع أفسس 

لى نسطور )مقصود بو ىذه الرسالة العقائدية(، حدد كيرلس العقيدة الأرثوذكسية قائلًب: فى خطاب جديد إ
عمى النقيض مف ذلؾ فإف الموغوس  جعؿ طبيعة الله تتغير أو تتحوؿ..بطريقة ت ا]الكممة لـ يصر جسدً 

 ار إنسانً وىكذا صا.yuch. Logikh المتحرؾ المحيا بالنفس العاقمة  sa.rxمع الجسد  اقد اتحد أقنوميً 
بطريقة يتعذر تفسيرىا.. إف الطبيعتيف المتميزتيف قد اتحدتا فى اتحاد حقيقى.. ليس كما لو كاف 
الاختلبؼ فى الطبائع قد اختفى بالاتحاد )بدأ ىنا يوضح أف الاختلبؼ فى الطبائع استمر بعد الاتحاد(، 

بالاتحاد غير المنطوؽ بو بيف  ولكف عمى العكس، بأنيما قد شكّلب الرب يسوع المسيح الواحد والابف
. االلبىوت والناسوت.. الموغوس اتحد مع الطبيعة البشرية فى رحـ مريـ؛ وىكذا وُلد بعد أف أخد جسدً 

تألـ الخ .. وحيث أف الموغوس فى نفسو غير قابؿ للؤلـ، فقد احتمؿ ىذا فى الجسد الذى  اوىكذا أيضً 
 آلاـ جسده تنسب إليو( ا. )إذً ٛٚاتخذه "
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نسطور.. إننا لا ينبغى أف نقوؿ أف الله وُلد وتألـ أو أف مريـ كانت والدة الإلو؛ لأف ذلؾ يعتبر  أجاب
 ..اوأريوسيً  اوأبوليناريً  اوثنيً 
 

إلى روما، وأعطاه مذكرة خاصة بيَّف فييا  Possidoniusأما كيرلس.. فقد أرسؿ الشماس بوسيدونيوس 
 ارضة ليا.الخطأ النسطورى والعقيدة الأرثوذكسية المع

 
عندما أرسؿ البابا كيرلس عامود الديف إلى البابا كميستيف أسقؼ روما )الذى نعتبره قديس( رسالة يشرح 
فييا العقيدة، رد البابا كميستيف عمى البابا كيرلس برسالة فى منتيى الروعة، قاؿ فييا: لقد غَسَمَت نقاوة 

يا عمينا النسطورية. وفى نفس الرسالة قاؿ لو اعقد تعاليمؾ كؿ الأقذار والأوساخ وظممة العقؿ التى جمبت
عف أفكاره الخاطئة فى خلبؿ عشرة أياـ، وقّْع عميو الحرـ عف ور ، ولو لـ يرجع نسطامسكونيً  امجمعً 

.. والمعنى الذى تحممو ىذه الرسالة ىو أنو لولا تعاليـ البابا كيرلس لضاعت اكنيستؾ وكنيستى أيضً 
 رسالة. الكنيسة، ىذا ممخص ىذه ال

 
كما قاؿ البابا كمستيف أنو موافؽ عمى كؿ ما سيقولو البابا كيرلس وعمى أف البابا كيرلس يمثّْؿ كنيسة 

بأف يوافقوا فى المجمع  ٜٚ. وأعطى تعميمات لمندوبيو الذيف حضروا مجمع أفسساروما والإسكندرية معً 
س قائلًب إف نير تعاليمؾ النقية قد عمى كؿ ما يقولو البابا كيرلس. وفى اتضاعو كتب إلى البابا كيرل

غسؿ أقذار تعاليـ نسطور وأزاح الظممات عف عقولنا وأذىاننا. وكأنو يعترؼ أف البابا كيرلس غسؿ لو 
عقمو مف ظممة ىرطقة نسطور أو مف الضباب الذى أصاب العقوؿ بسببيا، فكانت كممات البابا كيرلس 

 أزاح الظممة. امضيئً  انورً 
وقت انعقاد مجمع أفسس، ولكف للؤسؼ الشديد أف لاوف الأوؿ الذى كاف شماس  كاف ىذا ىو الحاؿ

. فأية مفارقة ىذه بيف ما يقولو كميستيف لكيرلس وما عممو شماسو فى امغايرً  االبابا كميستيف سمؾ سموكً 
خميفة كيرلس )البابا ديسقورس( الذى حافظ عمى تعاليمو ودافع عنيا وضحى بكرسيو )أى منصبو( فى 

يؿ ألا يتنازؿ عف حرؼ واحد مف تعاليـ البابا كيرلس عامود الديف. فبمقدار وفاء البابا ديسقورس لباباه سب
 بمقدار خيانة لاوف لباباه، لذلؾ يستحؽ ديسقورس أف يمقب بطؿ الأرثوذكسية. 

 
                                                           

لـ يحضر بابا روما بنفسو المجمع المسكونى مثمما عمؿ أسلبفو فى المجامع السابقة لأف المجامع المسكونية كانت تعقد (  ٜٚ
بدعوى مف إمبراطور الشرؽ. ولحرص بابا روما عمى ألا يغضب إمبراطور الغرب إذا حضر المجمع بنفسو، كاف يرسؿ مندوبيف 

براطورية الرومانية الغربية. أما إذا كاف المجمع قد عقد فى روما أو أسبانيا كاف عنو عمى اعتبار أف المجمع لـ يعقد فى الإم
 سيحضره بابا روما مع بطاركة الشرؽ.
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حد ، وقد استغؿ أوطاخى الموقؼ وحاوؿ أف يبدو أنو أاديسقورس كاف يرى فى النسطورية خطر داىـ جدً 
ضحايا التيار النسطورى الموجود فى الشرؽ، وبذلؾ بدا فى عينى ديسقورس أنو برئ. ولكف ديسقورس لـ 

 أف يؤيد تعاليـ أوطاخى الخاطئة.  ايقصد أبدً 
 

أضؼ إلى ذلؾ أف البابا ديسقورس قد تخطى تعبيرات القديس كيرلس اللبىوتية بتعبير مذىؿ )أنا أتعجب 
عمى الإطلبؽ. ففى أياـ البابا كيرلس لـ تكف ىرطقة  اد أنو ليس أوطاخيً كيؼ أتى بو( فى سبيؿ أف يؤك

أوطاخى قد ظيرت بعد لذلؾ كانت تعبيراتو مسترسمة، سيمة، وليست متخذة حرص ضد الأوطاخية فى 
ف كاف قد اتيـ فى بعض الأوقات بأنو يمزج الطبيعتاف فدافع عف ىذه النقطة، ولكف ىذا  كؿ الأوقات )وا 

أخرة مف رسائمو(. أما البابا ديسقورس فعندما حضر إلى مجمع خمقيدونية طمبوا منو أف يقوؿ فى مرحمة مت
 ". من طبيعتين بعد الاتحاد"طبيعتيف مف بعد الاتحاد". قاؿ: إف ىذا مستحيؿ ولكف ممكف أف أقبؿ تعبير "

ا ديسقورس ترؾ تعميـ ، ولعمكـ تستغربوف ىؿ معنى ىذا أف الباباىذا التعبير لـ يقمو البابا كيرلس أبدً 
كيرلس عامود الديف؟ الإجابة ىى: لا بالطبع، ولكف البابا كيرلس قاؿ تعبيريف: "طبيعة واحدة متجسدة 

 composite natureبعد الاتحاد" و "أنو مف طبيعتيف" وأف ىذه الطبيعة الواحدة ىى طبيعة مركبة 
جاء بتعبير لـ يذكره القديس  رس أنو. فمف ذكاء البابا ديسقو composite hypostasis وأقنوـ مركب

كيرلس، لكف أكّد بو عقيدة القديس كيرلس، فقاؿ: مف الممكف أف أعترؼ أف المسيح "مف طبيعتيف بعد 
الاتحاد". لو أنو قاؿ مف طبيعتيف فى الاتحاد، لكاف مف الممكف أف تذوب إحداىما فى الأخرى، لكف "مف 

طبيعة واحدة.. فقاؿ  استمرتا موجودتيف فى الاتحاد وكوّنتا معً طبيعتيف بعد الاتحاد" أى أف الطبيعتاف ا
 out of two natures after the"أؤمف بطبيعة واحدة متجسدة لله الكممة مف طبيعتيف بعد الاتحاد" 

union  .أى ظؿ الاتحاد مكوّف مف طبيعتيف، ولـ تتلبشى إحدى الطبيعيتف 
 

 ة فى الأخرى بقولو "طبيعة واحدة متجسدة لله الكممة"عندما اتيموا القديس كيرلس بأنو أذاب طبيع
Mi,a fu,sij tou/ Qeou/ Logou/ sesarkwme,nh 
جاوبيـ القديس كيرلس بأف كممة "متجسدة" تثبت استمرار الناسوت أى الطبيعة الإنسانية، بمعنى إف 

ار اللبىوت أى الطبيعة الناسوت لـ يذب فى الطبيعة الإليية، كما أف عبارة "الله الكممة" تؤكّد استمر 
 وقاؿ:  continuityالإليية. لذلؾ تكمـ القديس كيرلس عف الاستمرارية 

The two natures persist (to exist) after the union 
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ضد تعميـ الآباء )إف كاف  افى مجمع خمقيدونية، إنو لو عمّـ أحد تعميمً  اقاؿ القديس ديسقوروس أيضً 
، بؿ يُرسؿ لمجحيـ. لئلب تظنوا أنو بعد أف برأ أوطاخى سنة  أوطاخى أو غيره(، ليس فقط يناؿ الحرـ

 ـ.ٔ٘ٗـ ظؿ يدافع عنو فى خمقيدونية سنة ٜٗٗ
 

وعمى الرغـ مف قولو ىذا، وبعد أف كانوا قد أجمسوا البابا ديسقوروس فى الجمسة الأولى عمى كرسى 
فى صؼ لاوف بابا روما. وشعر البابا رئاسة المجمع، إلا إنو فوجئ بمؤامرة مدبرة، وبدأت اليتافات 

 ٓٛديسقوروس أف ىذا المجمع عبارة عف مؤامرة سياسية لتأييد كسر نذر بولكاريا وزواجيا مف مركياف.
وشعر أف ىذا المجمع كاف ىدفو ىو إرضاء لاوف الأوؿ بابا روما وتبرئة طومس لاوف. وعند تبرئتيـ 

جيدوف اليونانية أف ىذا الطومس ىو ضد تعميـ البابا لطومس لاوف، قاؿ الأساقفة اليونانييف الذيف ي
كيرلس عمود الديف، ونحف لا نقبؿ طومس لاوف. نحف نقبؿ فقط تعميـ البابا كيرلس عامود الديف، ونحرـ 

 أوطاخى.
 

جاء الأساقفة ذوو النية الصادقة إلى مجمع خمقيدونية لكى يحرموا ىرطقة جديدة ظيرت، ىى ىرطقة 
ـ بسبب مخادعة ٜٗٗكف قد انكشفت حقيقتيا بعد فى وقت مجمع أفسس الثانى أوطاخى، التى لـ ت

كما اجتمع مجمع أفسس مف قبؿ ليحرـ –أوطاخى، لذلؾ اجتمع مجمع خمقيدونية ليحرـ الأوطاخية 
أسقؼ مصرى ليؤيّد حرـ أوطاخى،  ٗٔوبيذا المفيوـ ذىب البابا ديسقورس لممجمع ومعو  -النسطورية

 يد لاوف وطومسو. ففوجئ بمظاىرة لتأي
 

بدأ الأساقفة اليونانييف يعارضوف طومس لاوف، فطمب المجمع مف ىؤلاء الأساقفة أف يدرسوا الطومس 
لمدة خمسة أياـ كؿٍ عمى حِدة، ولكف ىذا تـ تحت تيديد ضباط الإمبراطور إف لـ يوافقوا عمى الطومس، 

مى الطومس وقالوا إنو يتفؽ مع تعاليـ البابا وبالفعؿ قبؿ استكماؿ الخمسة أياـ أعطوا رأييـ بالموافقة ع
 كيرلس عامود الديف.

 

                                                           
كسرت بولكاريا نذر رىبنتيا وتزوجت بماركياف وأعمنتو إمبراطوراً لكى تحتفظ بالممؾ. فماذا نتوقع مف إمبراطورية بدأت بكسر  ( ٓٛ

فى تاريخ الكنيسة أى مجمع خمقيدونية؟ فمكى تأخذ بولكاريا اعترافاً مف إمبراطور روما بأف ماركياف نذور إلا أسوأ مجمع مسكونى 
 ىو الإمبراطور ولكى لا تكوف ىناؾ حروب بيف الإمبراطورية الشرقية والغربية طمبت مف الإمبراطور فى روما الاعتراؼ

بابا روما ىو عقد مجمع لمحاكمة ديسقوروس بابا الاسكندرية الذى بإمبراطوريتيـ فاشترط أف ترضى بابا روما.. وكاف شرط إرضاء 
 تجاسر وحرـ طومس لاوف.
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وردت فى طومس لاوف تعبيرات تحمؿ معنييف أو تحتمؿ تفسيريف، أحدىما مف الممكف أف يُؤخذ عمى 
والبابا ديسقوروس لـ يحرـ الطومس  ٔٛ.امحمؿ نسطورى، والآخر مف الممكف أف يُقبؿ بكونو سميـ إيمانيً 

أف لاوف قد حالؿ أسقفاف نسطورياف مف كبار أعمدة النسطورية. فتيقظ إلى أف التعبيرات إلا عندما وجد 
التى تحمؿ المعنييف متساىمة مع النسطورية. لذلؾ عندما ضغط ضباط الإمبراطور عمى الأساقفة 
 اليونانييف، اضطروا لأف يرجّحوا المعنى البرئ بالطومس، وقالوا يُقبؿ طومس لاوف كوثيقة مف وثائؽ
المجمع، ولكف ليس ىو إيماف مجمع خمقيدونية، ويُقبؿ فقط عمى أساس إيماف القديس كيرلس. وقاؿ 
الأساقفة الحاضروف أنيـ يضعوف النص العقائدى لمجمع خمقيدونية عمى أساس طومس الأب المكرـ 

و بعض مف طومس لاوف، ولكف كانت ب لاوف. إلا أف النص العقائدى لمجمع خمقيدونية كاف أفضؿ حالًا 
بعد أف وردت عبارة "مف طبيعتيف" فى النص اليونانى، وردت عبارة "فى طبيعتيف" فى لأنو النواقص: 

طبيعتيف". كما أف ىذا  النص اللبتينى، وبعد انقضاء المجمع تـ تغير النص اليونانى وكتبت عبارة "فى
عف الاتحاد الأقنومى. وقد  شيءأقنوـ واحد لله الكممة المتجسد لكف لـ يذكر  ùpo,stasij النص ذكر

ىوجـ مبدأ الطبيعة الواحدة بسبب الأوطاخية، وتقرر أف مف يمزج الطبيعتيف وينادى بالطبيعة الواحدة 
 . ايكوف محرومً 

ثـ حكموا بعزؿ البابا ديسقوروس. ولكف رئيس المجمع أناطوليوس بطريرؾ القسطنطينية الذى تولى رئاسة 
كاف للؤسؼ أحد تلبميذ البابا كيرلس عامود الديف( قاؿ فى المجمع  المجمع بعد البابا ديسقورس )وقد

عبارات فى صؼ البابا ديسقوروس وىى: أف البابا ديسقورس لـ يُعزؿ لأسباب عقائدية لكنو قد عُزؿ 
 لأسباب إدارية وقانونية: 

                                                           
يػػذكر الطػػومس "أف كػػلب الطبيعتػػيف تعمػػؿ مػػا يخصػػيا فػػى الاتحػػاد فالكممػػة يصػػنع المعجػػزات والآخػػر ممقػػى للئىانػػات". فػػإذا أخػػذنا  ٔٛ

ص الآخػػر. أمػػا إذا أخػػذنا كممػػة "الكممػػة" بمعنػػى الطبيعػػة كممػػة "الكممػػة" بمعنػػى شػػخص الكممػػة فػػإف كممػػة "الآخػػر" سػػوؼ تعنػػى الشػػخ
الإليية، فستعنى كممة "الأخرى" الطبيعة الإنسانية، أى أنو تألـ بالجسػد. فكممػة "الكممػة" ليسػت كممػة محػددة، لأنيػا قػد تعنػى الطبيعػة 

نػانى والإنجميػزى لمعبػارة دراسػة عميقػة، فوجػدنا الإليية أو الأقنوـ الثانى. حينما قمنا بالحوار فى شػامبيزى درسػنا الػنص اللبتينػى واليو 
أنو كاف مف الممكف قبوؿ العبارة لأنو ذكر فى نفس الطومس أف الػذى صػمب عمػى الصػميب والػذى ولػد مػف العػذراء ىػو الله الكممػة. 

لػػـ يشػػأ البابػػا  فينػػاؾ عبػػارت ذكػػرت فػػى الطػػومس لا يمكػػف أف يقبميػػا النسػػاطرة فكػػاف مػػف الممكػػف أف تشػػفع فػػى ىػػذه العبػػارة. ولػػذلؾ
ـ الذى يسميو الخمقيدونيوف مجمع المصوص، مع أف ىػذا يعتبػر ٜٗٗديسقورس أف يحرـ لاوف فى رئاستو لمجمع أفسس الثانى عاـ 

المجمع المسكونى الرابع. لكف بسبب مخادعة أوطاخى، أعاده البابا ديسقوروس إلى الشركة فى ىذا المجمع، لذلؾ لـ نشأ أف نعتبػر 
معػػاً مسػػكونياً لػػئلب يعتبػػر أوطػػاخى محػػاللًب. أمػػا بػػاقى قػػرارات ىػػذا المجمػػع فقػػد تػػـ الاحتفػػاظ بيػػا. لػػذلؾ فػػى سػػعييـ ىػػذا المجمػػع مج

يبػػاس أسػػقؼ الرىػػا وشػػخص ثيئػػودور ٖ٘٘لمصػػالحتنا فػػى مجمػػع القسػػطنطينية الخػػامس  ـ حرمػػت كتابػػات ثيؤدوريػػت أسػػقؼ قػػورش وا 
ـ واعتبروىػا قػرارات لمجمعيػـ. أمػا نحػف فقػد حرمنػا أوطػاخى ٜٗٗالثػانى الموبسويستى وقد كانت ىذه جزء مف قرارات مجمع أفسػس 

أسػقؼ حيػث حػرـ  ٓٓ٘بحضػور  Timothy Aurelusـ الذى رأسػو البابػا تيموثػاوس الثػانى ٘ٚٗبعد ذلؾ فى مجمع أفسس الثالث 
ا اللبخمقيدونيػػة حرمػػت تعمػػيـ أوطػػاخى ومػػف يقػػوؿ بػػذوباف الطبيعتػػاف دوف ذكػػر اسػػـ أوطػػاخى. لكػػف ىنػػاؾ مجػػامع أخػػرى فػػى كنائسػػن

 ـ أيضاً مجمع خمقيدونية.٘ٚٗأوطاخى بالاسـ. وقد حرـ مجمع أفسس الثالث 
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 .حيث إنو حرـ فلبفيانوس بطريرؾ القسطنطينية ويوسابيوس أسقؼ دوريميـ 
  ـ.ٜٗٗومس لاوف فى مجمع أفسس الثانى وأنو لـ يقرأ ط 
  ـ.ٜٗٗوخطأه فى إدارتو لمجمع أفسس الثانى 
  وموقفو ضد البابا الرومانى الذى اعترؼ لو مجمع خمقيدونية وأعطاه مكانة لـ تكف موجودة أصلًب فى

 تراث الكنيسة. 
 

ومف ذلؾ فقد أصدر مجمع خمقيدونية بعض قرارات أعطت لمبابا الرومانى وضع أكبر مف حجمو. 
لى صكوؾ  االتاريخ فصاعدً  بدأت الغطرسة الرومانية التى أدّت فى النياية إلى عصمة بابا روما، وا 

إلى الانشقاؽ الحادث بيف  االغفراف، ومحاكـ التفتيش، وثورة الإصلبح البروتستانتى، وأدّت أيضً 
ـ ٗ٘ٓٔنفردت روما سنة ـ نتيجة بدعة انبثاؽ الروح القدس.. فبعد أف اٗ٘ٓٔالقسطنطينية وروما سنة 

عف أى كنيسة أخرى، بدأت تنحرؼ وظير منيا بدعة المطير، واستمرت فى بدعة انبثاؽ الروح القدس، 
ثـ أصدرت بدعة خلبص غير المؤمنيف، وبدعة الزواج بغير المؤمنيف. ثـ كؿ اليرطقات الكاثوليكية التى 

 اثورة الإصلبح، والتى صارت بدورىا منبعً حدث بعدىا الانشقاؽ البروتستانتى فى القرف السادس عشر، و 
 لمبدع واليرطقات التى ملؤت العالـ كمو مثؿ الأدفنتست وشيود ييوه والمورموف و..إلخ 

 
بالطبع "قبؿ الكسر الكبرياء" فكؿ اليرطقات التى ظيرت فى العالـ كانت مف الكنيسة الكاثوليكية مباشرة 

ـ، ٖٛ٘ٔثـ تحوّلت مثؿ كنيسة انجمترا التى انشقت سنة  أو مف الكنائس التى كانت قبلًب كاثوليكية 
وتزوج براىبة، ومنو خرجت بدعة  اكاثوليكيً  اـ، الذى كاف راىبً ٕٔ٘ٔومارتف لوثر الذى حُرـ سنة 

الأدفنتست وشيود ييوه والمورموف )يؤمف المورموف بأف الله الآب كاف رجلًب وقد تزوج وأنجب أطفاؿ، ثـ 
 سوع المسيح مف ضمف الأطفاؿ الذى أنجبيـ الآب!!(.تحوّؿ إلى إلو، وكاف ي

 
لـ تخرج أى ىرطقة مف كرسى الاسكندرية أو كرسى القسطنطينية، لأنيـ لـ يدَّعوا لأنفسيـ أحقية رئاسة 
الكنيسة فى العالـ كمو، بمعنى أنو لـ تمزـ كنيسة الاسكندرية أو كنيسة القسطنطينية كؿ الكنائس 

 أو كرسى القسطنطينية. بالخضوع لكرسى الاسكندرية
 

لمقسطنطينية ألا أف النسطورية لـ تستمر فى القسطنطينية.  اوعمى الرغـ مف أف نسطور كاف بطريركً 
وبعد عزؿ بطريرؾ القسطنطينية نسطور استمرت النسطورية فى الشرؽ فى الكنيسة الأشورية النسطورية، 

نطينية وذلؾ نتيجة لانتشار تعميـ ثيئودور عف القسطنطينية، فى منطقة ليست تحت سمطاف القسط ابعيدً 
 الموبسويستى. أما القسطنطينة بكامميا فقد رفضت النسطورية إلى يومنا ىذا.
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ف كانت قد ظيرت فى الاسكندرية. وأيضً  اكما أف الأريوسية قد اندحرت تمامً  قد صدر حكـ ضد  اوا 
سيـ وتحولت إلى كنيسة أرثوذكسية مقدونيوس وأبوليناريوس وسابيميوس ونسطور و..ألخ  ورفضتيـ كنائ

 ترفض التعاليـ الخاطئة.
 

فاليرطقات التى خرجت منيا ىى مف نفس بلبدىا: مثؿ كالفف فى  -كنيسة روما–أما مف جية الغرب 
سويسرا، لوثر فى ألمانيا. كميا بلبد تحت حكـ الكنيسة الكاثوليكية وداخؿ بلبدىا. لدرجة إنو قد حدثت 

تولى البروتستانت عمى جزء مف ألمانيا، وظؿ جزء مف ألمانيا كاثوليكى إلى يومنا حرب داخؿ ألمانيا واس
تحتوى ما يخص الكاثوليؾ مف تماثيؿ وغيرىا وحتى  اىذا، حتى أف الكنائس البروتستانتية فى ألمانيا حاليً 

 طراز البناء كاثوليكى.
 

 ً( 153مجىع سووا )

ـ( تقرر فيو تأكيد لقب العذراء ٖٓٗفى روما ) ابناءً عمى ما سبؽ، عقد البابا كميستيف مجمعً 
. وأرسؿ البابا كميستيف إلى البابا كيرلس السكندرى ٕٛ"والدة الإلو" وأعمف فيو أف نسطور ىو ىرطوقى

 فى إصدار حكـ عمنى ضد نسطور إذا استمر كما ىو. وجاء فى ىذا الخطاب  اتفويضً 
 

ظؿ فى ىذا الطريؽ المنحرؼ بمعارضتو لمتعميـ ] دعو يعرؼ أنو لا يستطيع أف يشترؾ فى شركتنا إف 
الرسولى. وبناءً عمى ذلؾ، حيث إف التعميـ الأصيؿ لكرسينا ىو فى اتفاؽ معكـ، فتمـ ىذا القرار بحسـ 

خلبفتنا. وفى خلبؿ عشرة أياـ ابتداءً مف يوـ ىذا التذكير، ينبغى عميو إما أف ينقض  ادقيؽ مستخدمً 
ويؤكد بقوة أنو ىو نفسو يعتنؽ الإيماف بخصوص ميلبد المسيح إلينا،  عظاتو الرديئة بإعتراؼ مكتوب

ذا لـ يفعؿ ىذا، فقداستكـ،  الذى تعتنقو كنيسة روما وكنيسة قداستكـ كما يعتنقو الأتقياء فى كؿ العالـ، وا 
سو وكتبنا ىذا نف أف يُبعد مف جسمنا بكؿ طريقة.. بسبب عنايتكـ بتمؾ الكنيسة، تعمـ فى الحاؿ أنو يجب

، ويوفينايوس )أورشميـ(،  إلى إخوتنا القديسيف وزملبئنا الأساقفة، يوحنا )أنطاكيا(، وروفس )تسالونيكى(
   ٖٛ.[ اأو بالحرى حكـ المسيح الإليى ظاىرً  -وفلبفيانوس )فيمبى(، لكى يكوف حكمنا بخصوصو 
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 ً( 153مجىع الإطكٍذسية )

ـ( واعتمد المجمع نص رسالة البابا كيرلس الثالثة ٖٓٗفى الإسكندرية )  اعقد البابا كيرلس مجمعً 
إلى نسطور )فيى رسالة مجمعية مف مجمع الاسكندرية  وليست رسالة شخصية مف البابا كيرلس( وىى 

 التى تتضمف الحروـ الاثنى عشر ومطالبة نسطور بالإعتراؼ بيا.
 

ينية والأخرى إلى رىباف كذلؾ أرسؿ المجمع رسالتيف أخريتيف واحدة إلى إكميروس وشعب القسطنط
 القسطنطينية.

وقاـ وفد مف الأساقفة والكينة المصرييف بتسميـ الرسالة فى يوـ الأحد بالكاتدرائية بالقسطنطينية إلى 
 نسطور ومعيا الوثائؽ المرسمة مف روما.

عشر  قاـ نسطور بعدىا بتقديـ شكوى ضد البابا كيرلس إلى الإمبراطور ثيئودوسيوس كما قاـ بنشر اثنى
  ٗٛالبابا كيرلس باليرطقة. الحرومات البابا كيرلس، متيمً  امضادً  احرمً 
 

أف المولود مف العذراء مريـ ىو ىو نفسو الابف الوحيد الجنس  افى الحرـ السابع أنكر نسطور تمامً 
 المولود مف الآب قبؿ كؿ الدىور ونصو كما يمى:

ف مف العذراء  ىو إبف الله الوحيد، الذى ولد مف حضف الآب قبؿ ] إذا قاؿ أحد أف الإنساف الذى تكوَّ
كوكب الصبح، ولا يعترؼ بالأولى أنو حصؿ عمى مكانة ابف الله الوحيد لارتباطو مع ذاؾ الذى بالطبيعة 
ىو ابف الله الوحيد المولود مف الآب؛ بالإضافة إلى ذلؾ، إذا دعاه أحد باسـ آخر غير المسيح 

  ٘ٛ[. اعمانوئيؿ؛ فميكف محرومً 
 

أف نسطور اعتبر  -فييا اللبىوتيوف اعف التعبيرات اليونانية التى يختمؼ أحيانً  ابعيدً -يوضح ىذا النص 
أف المولود مف العذراء ىو إنساف وليس ىو ابف الله الوحيد، فجعؿ ابف الله ىو واحد، وابف الإنساف ىو 

 آخر غيره.
 

   بذاية وصشاع وٌصشة مجىع أفظع

ى بعد مدة طويمة مف الخلبؼ النسطورى لتسويتو. وقد طمب ذلؾ تـ اقتراح عقد مجمع مسكون
)أراد نسطور أف يحتمى فى الامبراطور عندما وصمتو حرومات  ٙٛبوضوح كؿ مف الأرثوذكس ونسطور
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مف روما ومف الإسكندرية، فطمب مف الإمبراطور أف يعمؿ مجمع ليحميو( وقد تكمـ نسطور عف ذلؾ فى 
ستيف وبالطريقة نفسيا اشتكى رىباف القسطنطينية فى خطاب إلى الإمبراطور خطابو الثالث إلى البابا كمي

وبالفعؿ  ٚٛمف سوء معاممة نسطور ليـ، وعبروا فيو عف رغبتيـ بصوت عالى لطمب ىذا العلبج الكنسى.
ـ، قبؿ بضعة أياـ مف ٖٓٗنوفمبر عاـ  ٜٔوصؿ الإمبراطور ثيئودوسيوس الثانى إلى القسطنطينية يوـ 

إلى جميع المطارنو  اوموجيً  –فالنتينياف الثالث  –بو اسـ زميمو الغربى  ارلس، وأصدر منشورً حرومات كي
.. وأف كؿ ٖٛٛٔٗيونيو( مف السنة التالية  ٚدعاىـ فيو لاجتماع مسكونى فى أفسس  فى عيد العنصرة )

 سيكوف مسئولًا مسئولية جسيمة أماـ الله والإمبراطور.  امف يصؿ متأخرً 
 

وقد انتظر الآباء وصوؿ  ٜٛمع أساقفتو الستة عشر بيف الأوائؿ الذيف وصموا أفسس.وكاف نسطور 
بعد الموعد المحدد. لكنو لـ يصؿ إلى أفسس )كاف يوحنا  االبطريرؾ يوحنا الأنطاكى لمدة ستة عشر يومً 

الأنطاكى قد أرسؿ إلى المجمع بأف ىناؾ معطلبت فى الطريؽ تؤخره عف الوصوؿ، وطمب منيـ أف 
يونيو فى كاتدرائية والدة الإلو  ٕٕوا المجمع(. ثـ بدأ المجمع برئاسة البابا كيرلس الأسكندرى فى يوـ يبدأ

بأفسس. وبعد استدعاء نسطور ثلبث مرات رفض الحضور إلى المجمع وقُرئ خطاب القديس كيرلس 
 الثانى إلى نسطور ورد نسطور عميو.

 
خطاب كميستيف والمجمع الرومانى، وخطاب كيرلس  ايدً "بعد ذلؾ تمت قراءة وثيقتيف أخريتيف وىما تحد

؛ وتـ سؤاؿ الأربعة مف الإكميروس الذيف أرسميـ كيرلس ليسمموا ىذه الوثيقة إلى ٜٓالسكندرى إلى نسطور
عمى الإطلبؽ.  ومع ذلؾ، مف أجؿ  انسطور عف نتيجة ميمتيـ.  وقد أجابوا  بأف نسطور لـ يعطيـ ردً 

وأكاكيوس  Ancyraعمى خطئو، تـ سؤاؿ أسقفيف: ثيئودوتس أسقؼ أنقيرا  امً التأكد مف أنو ما زاؿ مصم
إذ كانت تربطيـ بنسطور صداقة شخصية، وكانوا خلبؿ اليوميف الثلبثة   Meliteneأسقؼ ميميتيف

الماضية فى مناقشات مألوفة معو، محاوليف أف يحولوه عف خطأه.. وقد أعمنوا للؤسؼ بأف جميع 
 ٕٜ". ٜٔسدىمجيوداتيـ معو كانت 

 .ٖٜطفلًب عمره شيريف أو ثلبثة "الله"[ اكانت إجابة نسطور ليؤلاء الأساقفة ] لف أدعو أبدً 
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ومع ذلؾ، بناء عمى اقتراح قدمو فلبفياف أسقؼ فيميبى ومف أجؿ تقديـ النقطة العقائدية موضوع النقاش 
كنيسة، التى يرد فييا التعبير لدراسة شاممة، وفى ضوء أدلة الآباء، تمت قراءة عددٍ مف كتابات آباء ال

 عف الإيماف القديـ بخصوص اتحاد اللبىوت والناسوت فى المسيح..
 

بعد ذلؾ، وبعكس ىذه الفقرات الآبائية قد تمت قراءة عشريف فقرة، بعضيا طويؿ وبعضيا قصير، مف 
ى قطع مختمفة كتابات نسطور، تحتوى عمى آرائو الأساسية، والتى قدمناىا أعلبه، وتـ التعبير عنيا ف

: "إذا لـ يحرـ أى شخص نسطور فميكف ىو نفسو  اصرخ جميع الأساقفة معً . ٜٗوبصورة محسوسة
ذا كاف لأى شخص شركة مع نسطور امحرومً  ، أف الإيماف الصحيح يحرمو والمجمع المقدس يحرمو.  وا 

. نحف impiousوى نُحرـ نسطور اليرطوقى وأتباعو وعقيدتو المضادة لمتق ا. نحف جميعً افميكف محرومً 
  ٜ٘.. إلخ"  impious àsebhنحرـ نسطور غير التقى  اجميعً 

 
قرر.. المجمع المقدس أف يكوف نسطور مفصولًا مف كرامة الأسقفية ومف كؿ شركة كينوتية.. ىذا الحكـ 

حاضريف. بعد ذلؾ إنجاز آخروف إلى ىذا الجانب حتى بمغ مجموع  اأسقفً  ٜٛٔوقّع عميو فى البداية 
 )مائتيف(.  ٕٓٓقعيف المو 
 

 اوفدً  ايونيو، وصؿ يوحنا الأنطاكى إلى أفسس، وأرسؿ المجمع فورً  ٕٙبعد انقضاء بضعة أياـ، فى يوـ 
كميريكييف، تعبيرً  المقابمتو، مكونً  امفوضً  عف الاحتراـ اللبئؽ لو وفى نفس الوقت  امف عدة أساقفة وا 

مع أتباعو.. البالغ عددىـ ثلبثة  امنزلو مجمعً لإبلبغو بعزؿ نسطور.. وبعد وصولو مباشرةً عقد فى 
بما فييـ شخصو. وأعمف الحكـ بعزؿ البابا كيرلس الأسكندرى وممنوف أسقؼ أفسس مف  اوأربعوف عضوً 

كافة الوظائؼ الكينوتية وبالحرـ مف الشركة وجميع مف وافقوا عمى الحكـ ضد نسطور حتى يعترفوا 
  ٜٙ.بخطئيـ ويحرموا تعاليـ البابا كيرلس"

 
 احتى أف المجمع ظؿ منعقدً  ا"وتقدـ الطرفاف إلى الإمبراطور، وكلبىما يطمب مساندتو، وتأزـ الأمر جدً 

بخمع كيرلس وممنوف ونسطور، ولكف بعد فترة  اسبتمبر مف العاـ نفسو، وأصدر الإمبراطور قرارً  ٔٔحتى 
وفى عاـ  Euprepiusيوس قصيرة أعيد كيرلس وممنوف إلى كرسيّيما وأرسؿ نسطور إلى دير أوبريب
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فى البادية العربية وبعد ذلؾ إلى صحراء مصر، حيث مات حوالى عاـ  Petraالبتراء  ىـ نُفى إلٖ٘ٗ
  ٜٚـ".ٜٗٗ

 
 155ًإعادة الوحذة عاً 

لـ ينو رحيؿ نسطور الخلبؼ، فقد تحطمت أواصر الشركة بيف الطرفيف وسعى الإمبراطور نفسو 
ـ  أرسؿ ٖٖٗسلبـ، وبالفعؿ حققت مساعيو النتائج المرجوة. وفى عاـ سمطانو ونفوذه ليعيد ال امستخدمً 

يوحنا الأنطاكى بولس أسقؼ حمص إلى الإسكندرية ومعو اعتراؼ بالإيماف )أى وثيقة تعمف إيماف يوحنا( 
وقبمو كيرلس، وأرسؿ إلى يوحنا رسالتو المشيورة التى أعادت الوحدة، والتى تضمنت جزءًا مف اعتراؼ 

د وحدة شخص السيد المسيح والاستمرارية غير المختمطة وغير الممتزجة للبىوت والناسوت يوحنا يؤك
  ٜٛفيو.
 

نساف  وورد فى ىذا النص ما يمى : ] نعترؼ أف ربنا يسوع المسيح، ابف الله، الوحيد، ىو إلو كامؿ وا 
سو فى الأياـ كامؿ ذو نفس عاقمة وجسـ، وىو مولود مف الآب قبؿ الدىور بحسب لاىوتو، وأنو ىو نف

الأخيرة، مف أجمنا ومف أجؿ خلبصنا وُلد مف مريـ العذراء بحسب ناسوتو، وىو نفسو، لو الجوىر نفسو 
مع الآب، بحسب لاىوتو، ولو نفس الجوىر الذى لنا بحسب ناسوتو. لأنو قد حدث اتحاد بيف الطبيعتيف. 

يـ للبتحاد بدوف اختلبط نعترؼ لأجؿ ىذا نعترؼ بمسيح واحد، ابف واحد، رب واحد. وبحسب ىذا الف
بأف العذراء القديسة ىى "والدة الإلو"، لأف الله الكممة قد تجسد وتأنس، ومنذ الحمؿ بو اتحد بالييكؿ الذى 
أخذه منيا، مع ذاتو. ونحف نعرؼ أف اللبىوتييف ينسبوف بعض أقواؿ البشيريف والرسؿ عف الرب 

قسموف أقوالًا أخرى بأنيا تشير إلى طبيعتيف، فتمؾ التى باعتبارىا تشير بصفة عامة إلى شخص واحد، وي
  ٜٜتميؽ بالله ينسبوىا إلى لاىوت المسيح، أما تمؾ الأقواؿ المتواضعة فينسبونيا إلى ناسوتو.[

 
 ٓٓٔتأصًُّ الموقف 

ـ فى تحقيؽ الاستقرار والوحدة الكاممة بيف الجانبيف. فالسكندريوف ٖٖٗلـ تنجح إعادة الوحدة عاـ 
ماعة المؤيّدة لمقديس كيرلس( شعروا بأف كيرلس قدـ تنازلات كثيرة للؤنطاكييف، أما الأنطاكيوف )أى الج

دانتو.  فشعر بعضيـ بالاستياء وعدـ الرضى عف استبعاد نسطور وا 
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ونافذ القوؿ بقدر كاؼ لاحتواء أتباعو؛ فأرسؿ كثير مف الرسائؿ إلى أصدقائو  اغير أف كيرلس كاف قويً 
كيؼ أف المصالحة مع يوحنا الأنطاكى لا  اقؼ ميميتيف وفاليرياف أسقؼ إيقونية شارحً مثؿ أكاكيوس أس

 تتعارض مع شرحو السابؽ لمعقيدة فى رسائمو إلى نسطور، ولا مع عقيدة مجمع أفسس.
 

أما الأنطاكيوف، فمـ يكونوا كميـ موافقيف عمى إعادة العلبقات أو عمى الوحدة. وبالرغـ مف وجود رجاؿ 
ـ، مثؿ يوحنا الأنطاكى ٖٖٗعادة الوحدة وظمّوا مخمصيف لبنود الاتفاؽ الذى تـ التوصؿ إليو سنة قبموا إ

وأكاكيوس أسقؼ حمب، إلا أنو كاف ىناؾ آخروف فى الجانب الأنطاكى غير راغبيف فى الإذعاف 
 والخضوع لمبطريرؾ الأنطاكى. 

 
 :إتجاىينوىؤلاء كانوا يمثموف 

 انيوف المعارضيف لكيرلس ولإعادة الوحدة. : كاف ىناؾ السيمسيمن ناحية
الذى لـ  Cyrus Theodorete of: كاف ىناؾ رجاؿ مثؿ ثيئودوريت أسقؼ كورش ومن الناحية الأخرى
 يقبؿ إدانة نسطور.

 
وتدخّؿ الإمبراطور وخضع الكثير مف ىؤلاء الأساقفة، إلا أف خمس عشر منيـ عاندوا فكاف مصيرىـ 

ؿ ثيئودوريت إعادة الوحدة ولكف بدوف إدانة نسطور، وىكذا لعب ثيئودوريت ـ قبِ ٖ٘ٗالخمع، وفى عاـ 
 فى الجداؿ الذى تلب إعادة الوحدة.  امؤثرً  اأسقؼ قورش المجادؿ المقتدر، دورً 

 
 ٔٓٔإعادة الوحدة تُفسَّر بطرق مختمفة 

لسكندريوف مف تفاقـ التوتر بيف الجانبيف لأف إعادة الوحدة لـ تُفيـ بالمعنى نفسو مف قبميما. فا
ـ بدوف أى شروط أو تحفظات، ٖٔٗجيتيـ، نظروا إلييا كأمر جعؿ الأنطاكييف يقبموف مجمع سنة 

كما سنرى –وكيرلس نفسو فيـ الأمر بيذا المعنى وأوضح لمؤيديو عندما سألوه. وىذه النظرة الكيرلسية 
ف لمسكندرييف تبريرىـ الكافى ، وكإٓٔأكد عمييا ساويروس الأنطاكى باقتدار فى القرف السادس -فيما بعد

ليذا الموقؼ. ألـ يوافؽ الأنطاكيوف، عمى سبيؿ المثاؿ، عمى أف يسحبوا اعتراضاتيـ الثلبثة عمى مجمع 
أفسس؟ ألـ يعيدوا العلبقات مع كيرلس السكندرى مف دوف أف يجعموه يتراجع عف حروماتو )الاثنى عشر( 

 أولًا؟ 
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سكندرى لا يمكف أف تُدحض، إلا أف ثيئودوريت أسقؼ كورش وبالرغـ مف أف شرعية ىذا الدفاع ال
فى الاعتقاد بأف  اومؤيديو كانوا غير راغبيف فى التسميـ والإقرار بو. ومضى ثيئودوريت، مف جيتو، قدمً 

 ا(، وتايً ا)إيجابيً  اتامً  اـ، التى لـ يقرّوىا إقرارً ٖٔٗـ ألغت كؿ قرارات المجمع سنة ٖٖٗإعادة الوحدة سنة 
( عمى أساس صيغة إعادة الوحدة ا)أى متطرفً  اقويً  اأنطاكيً  اقصارى جيدىـ ليؤسسوا ويقيموا لاىوتً  بذلوا

)بحسب مفيوميـ الخاص(، وسعوا كذلؾ لوضع رجاليـ المؤيديف ليـ فى الأماكف والمناصب الرئيسية 
برسالة كيرلس  والأساسية لينشروا ىذا اللبىوت، وظنوا أنيـ يستطيعوف تحقيؽ ذلؾ عف طريؽ الاعتراؼ

الثانية إلى نسطور كوثيقة إيماف، بالإضافة إلى صيغة إعادة الوحدة نفسيا. ولعؿ الأنطاكييف فى 
الموجودة فى الرسالة  hypostatic union اعترافيـ بالرسالة الثانية قد فسّروا عبارة "اتحاد أقنومى"
، بالرغـ مف أف كيرلس رفض prosopic unionكمرادؼ لعبارة "اتحاد بروسوبونى" أى "اتحاد أشخاص"

ىذه العبارة فى رسالتو. وفى سعييـ لتطوير لاىوتيـ كاف مف المستشعر أنيـ لابد وأف يعترفوا ويعمنوا أف 
ىـ أساتذتيـ  Mopsuestia، وثيئودور أسقؼ موبسويستيا  Tarsusديودور أسقؼ طرسوس 

وما أن تم ىذا حتى فنّده البابا عنيما،  ااعً اللبىوتييف. ونُشرت أعماليما، بؿ وكتَبَ ثيئودوريت نفسو دف
رجالًا مف مؤيدييـ فى كراسى أسقفيات  ا. وقد أجمس الأنطاكيوف )المتطرفوف( أيضً كيرلس ودحضو

ـ. وقدـ الجانب الأنطاكى ٖ٘ٗىامة، وكاف إيباس واحد مف ىؤلاء وقد أُجمس عمى كرسى الرىا فى سنة 
: عمى سبيؿ المثاؿ، إنيـ لـ يستطيعوا فيـ الجمؿ السكندرية التاليةتبريرات لأعمالو ىذه، فقد قالوا  اأيضً 

، وقالوا إنيـ لـ ابؿ رأوا فييا معنى أبوليناريً اتحاد أقنومى، أقنوم واحد، طبيعة واحدة متجسدة لله الكممة. 
 .ٖٓٔيقبموا حرومات كيرلس

 
 وعٍى الاتحاد الأقٍووى

Hypostatic union - e[nwsij kaqV ùpo,stasin  
 fu,sijمع الطبيعة  pro,swponعند القديس كيرلس تعنى الشخص  ùpo,stasijكممة أقنوـ 

اتحاد  اعنده لا تعنى إطلبقً  e[nwsij kaqV ùpo,stasinالتى يحمميا. وعبارة الاتحاد الأقنومى 
 ,e[nwsij kataأو بحسب الطبيعة  اطبيعيً  اأشخاص بؿ اتحاد طبائع فى شخص واحد بسيط، اتحادً 

fu,sin ًا. أى أف عبارة الاتحاد الأقنومى بمنتيى الوضوح تعنى عند القديس كيرلس اتحاد طبيعتيف اتحاد 
 فى شخص واحد بسيط. اطبيعيً 
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 ووقف الكذيع كيرلع 

فى ىذه الفترة شعر القديس البابا كيرلس بمحاولة الأساقفة المعجبيف أو المتمسكيف بنسطور 
فى المناطؽ المحيطة بالكرسى الأنطاكى، فكتب إلى يوحنا وتعاليمو إعادة النسطورية إلى الشرؽ 

لى  لى الإكميروس ولمبونوس الكاىف وا  لى أكاكيوس أسقؼ ميميتيف وا  الأنطاكى والمجمع الأنطاكى وا 
مف التيار النسطورى الذى يحاوؿ أف يتخفى خمؼ تعاليـ ثيئودور  االإمبراطور ثيئودوسيوس محذرً 

معممى نسطور. ثـ كتب إلى بروكمس أسقؼ القسطنطينية حوؿ الموبسويستى وديودور الطرسوسى 
لى رابولا أسقؼ الرُىا ردً  إياه عمى  اعمى الرسالة التى بعث بيا إليو، مادحً  اتداعيات ىذا الموضوع، وا 

 وقوفو ضد تعاليـ ثيئودور الموبسويستى والتيار النسطورى فى الشرؽ.
 

ثيئودوسيوس ما يمى: ] كاف ىناؾ شخص ما اسمو  ونقتبس مف رسالة القديس كيرلس إلى الإمبراطور
ثيئودور وقبمو ديودور، الآخير أسقؼ طرسوس والأوؿ أسقؼ موبسويستيا، ىذاف كانا أبوى تجديؼ 

، لأنيما لـ يفيما انسطوريوس. ففى الكتب التى ألّفاىا، تكمما بجنوف شديد ضد المسيح مخمصنا جميعً 
 فى وسطنا ولذلؾ عزلو الله.سره، وأراد نسطور أف يُدخؿ تعاليميما 

 
ومع ذلؾ فبينما حرـ بعض أساقفة الشرؽ تعاليمو، فإنيـ بطريقة أخرى يدخموف الآف ىذه التعاليـ نفسيا 

يتفؽ مع آبائنا، أعنى  اصحيحً  احينما يبدوف إعجابيـ بتعاليـ ثيئودور ويقولوف إنو كاف يفكر تفكيرً  اأيضً 
ـ يكذبوف ضد الرجاؿ القديسيف. فكؿ ما كتبو ىؤلاء أثناسيوس وغريغوريوس وباسيميوس. ولكني

 .ٗٓٔ)القديسوف( ىو عمى عكس آراء ثيئودور ونسطور الشرير. [
 

 تػيُّش الكيادة 

عندما كاف البابا كيرلس السكندرى والبطريرؾ يوحنا الأنطاكى عمى قيد الحياة كاف ىناؾ سلبـ 
 ـ.ٗٗٗو البابا كيرلس فى عاـ ـ وأعقبٕٗٗبيف الطرفيف. ولكف البطريرؾ يوحنا تنيح عاـ 

 
ـ كتابو المعنوف ٚٗٗوبدأ ثيئودوريت أسقؼ قورش يحاوؿ نشر الفكر النسطورى فى الشرؽ وكتب عاـ 

Eranistes  .الذى قصد بو تشويو تعميـ آباء الإسكندرية، خاصة القديس كيرلس الكبير والسخرية منو
ـ يحرـ نسطور ٛٗٗأبريؿ عاـ  ٛٔرى فى فأثار ىذا الكثير مف المعارضة حتى صدر مرسوـ إمبراطو 
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أسقؼ الرىا، رد  Ibasوكتاباتو وأتباعو، وأمر ثيئودوريت بالبقاء فى كرسيو فى قورش، وكذلؾ أثار إيباس 
 فعؿ عظيـ بسبب رسالتو إلى ماريس الفارسى ضد تعاليـ القديس كيرلس الكبير.

 
  ِشطكة أوطيدا

ر تعميـ متطرؼ فى الدفاع عف عقيدة الطبيعة كرد فعؿ عمى النشاط النسطورى فى الشرؽ، ظي
الواحدة المتجسدة لكممة الله التى عمّـ بيا القديس كيرلس الكبير وذلؾ فى شخص أوطيخا رئيس دير 

 أيوب بالقسطنطينية.
 

لمبابا كيرلس، أنو تمقى مف اللبىوتى السكندرى العظيـ نسخة مف قرارات  اادّعى أوطيخا، الذى كاف صديقً 
لا يكؿ لمجانب السكندرى فى  اقويً  اـ، واحتفظ بيا منذ ذلؾ الحيف، وكاف مؤيّدً ٖٔٗ مجمع أفسس

راىب  ٖٓٓالعاصمة، ولأنو كاف رئيس دير أيوب فى الربع )الحى( السابع مف المدينة، لذا فقد كاف يقود 
، ومف خلبؿ ابنو بالمعمودية )الذى ىو ابف أخيو( كريسافيوس المدة تزيد عف الثلبثيف عامً 

Chrysaphius  كبير موظفى البلبط الممكى استطاع أوطيخا الوصوؿ إلى البلبط. وبينما كاف المناخ
بغيوـ الخلبؼ بيف الجانب السكندرى ونظيره الأنطاكى، واجو أوطيخا مقاومة ومعارضو مف  االكنسى ممبدً 

  ٘ٓٔلمسكندرييف، وىذا زاد مف حدة التوتر. اجدً  االأنطاكييف لأنو كاف متعصبً 
 
أوطيخا يدافع عف عقيدة الطبيعة الواحدة، فسقط فى اليرطقة المعروفة باسمو. والتى تعنى أف  بدأ

فى  االناسوت قد ذاب فى اللبىوت مثمما تذوب نقطة الخؿ فى المحيط. أى أف الطبيعتيف قد امتزجتا معً 
 ,monhس" لأف عبارة "مونى فيزي monofusi,thjطبيعة واحدة. ومف ىنا جاءت تسميتو مونوفيزيتس 

fu,sij  "تعنى "طبيعة وحيدة" وليس "طبيعة واحدة" أى "ميا فيزيسmi,a fu,sij  
 

فى ديره بالقسطنطينية مرات عدة واكتشؼ أف عقيدتو غير  ٙٓٔوقد زار أوسابيوس أسقؼ دوريميـ أوطيخا
 أرثوذكسية، إذ يعتقد بالامتزاج.

 
 ً 118مجىع الكظطٍطيٍية المكاٌى 

 ٕٖـ ( الذى رأسو فلبفياف بطريرؾ القسطنطينية وحضره ٛٗٗنوفمبر  ٕٕ-ٛفى ىذا المجمع ) 
أسقؼ، أديف وعزؿ وحرـ أوطيخا بناءً عمى شكوى مف يوسابيوس أسقؼ دوريميـ، وبناء عمى شيادة يوحنا 
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الكاىف والشماس أندراوس الذيف أرسميما المجمع لمقابمتو، لأنو أصر عمى أف الجسد الذى أخذه ربنا 
لعذراء لـ يكف مف طبيعتنا وجوىرنا نفسيما. وبناء عمى تردده فى إيضاح عقيدتو حينما يسوع مف مريـ ا

 ٖٕأسقؼ  و ٖٓووقّع عمى الحرـ  ٚٓٔبالإيماف رفض أف يقوـ بقراءتو.  احضر أماـ المجمع وقدـ إقرارً 
ؿ كثيرة فى . ولأوؿ مرة تـ إقرار صيغة "طبيعتيف مف بعد الاتحاد" لمسيد المسيح. وحدثت قلبقاأرشيمندريتً 

القسطنطينية، وقدّـ أوطيخا شكوى ضد المجمع المكانى إلى الإمبراطور، الذى دعا البابا ديسقوروس 
ـ فى أفسس، وطمب مف جوفيناؿ أسقؼ أورشميـ، ٜٗٗفى أوؿ أغسطس  امسكونيً  اليرأس مجمعً 

إلى  ابراطوريً إم اوتالاسيوس أسقؼ قيصرية كبادوكيا أف يكونا رئيسيف مساعديف معو، وأرسؿ مرسومً 
ديسقوروس يطمب منو السماح لبارصوماس )وىو أرشمندريت سورى مؤيد لمجانب السكندرى( بالمشاركة 

 فى المجمع.
 

 ووقف كٍيظة الإطكٍذسية 

يباس أسقؼ الرُىا فى  شعر البابا ديسقوروس بخطورة انتشار أفكار ثيئودوريت أسقؼ قورش، وا 
رلس السكندرى. وكذلؾ انتشار تعاليـ ثيئودور الموبسويستى الشرؽ، تمؾ التى تياجـ عقيدة البابا كي

ونسطور فى كثير مف المناطؽ فى المشرؽ. وعمـ بشكوى أوطيخا مف أف إقراره الخطى بالإيماف لـ يقبمو 
وخشى أف يكوف أوطيخا قد أديف لتمسكو بتعميـ القديس كيرلس  ٛٓٔ.ٛٗٗمجمع القسطنطينية المكانى 
ـ قد طمب مف ٛٗٗدة المتجسدة لله الكممة. وكاف مجمع القسطنطينية المكانى الكبير حوؿ الطبيعة الواح

أوطيخا أف يحرـ كؿ مف لا ينادى بطبيعتيف مف بعد الاتحاد، فرفض وقاؿ أنا لو فعمت ذلؾ أكوف قد 
. وأماـ اعتراؼ أوطيخا الخطى المخادع بأنو ٜٓٔحرمت آبائى القديسيف )أمثاؿ القديس كيرلس الكبير(

ء الذيف يقولوف أف جسد ربنا يسوع المسيح قد نزؿ مف السماء لأف ذاؾ الذى ىو كممة الله "يرفض ىؤلا
نزؿ مف السماء بدوف جسد وتجسد مف جسد العذراء نفسو بدوف تغيير ولا تحويؿ وبطريقة عرفيا ىو نفسو 

الأياـ مف أجمنا كاملًب فى آخر  اإنسانً  اإلو كامؿ قبؿ الدىور، صار أيضً  اوأرادىا، وذاؾ الذى ىو دومً 
  ٓٔٔومف أجؿ خلبصنا".

 
شعر البابا ديسقوروس أف فلبفياف بطريرؾ القسطنطينية، ويوسابيوس أسقؼ دوريميـ قد انضما إلى التيار 

ـ حرـ كؿ ٛٗٗالنسطورى الموجود فى الشرؽ حينما طُمب مف أوطيخا فى مجمع القسطنطينية المكانى 
كف الحقيقة كانت أف البابا ديسقوروس سعى إلى محاربة مف لا ينادى بطبيعتيف مف بعد الاتحاد. ول
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النسطورية برفض تعبير "الطبيعتيف بعد الاتحاد" وكاف الأسقؼ يوسابيوس يدفع البطريرؾ فلبفياف 
لمحاربة الأوطاخية بتأكيد تعبير "طبيعتيف مف بعد الاتحاد"، ومف ىنا نشأ بيف الطرفيف سوء الفيـ الذى 

، ادونى فيما بعد. ولكف البحث الدقيؽ يبرىف أف البابا ديسقوروس لـ يكف أوطاخيً تطور إلى الشقاؽ الخمقي
وليذا لـ يحكـ عميو مجمع خمقيدونية لأسباب عقائدية، كما ذكر أناتوليوس بطريرؾ القسطنطينية رئيس 

. كما أف البطريرؾ فلبفياف والأسقؼ يوسابيوس لـ يكونا ٔٔٔـ ٔ٘ٗأكتوبر عاـ  ٕٕالمجمع فى جمسة 
 طورييف. نس
 

 مجىع أفظع الجاٌى 

أسقؼ برئاسة البابا  ٓ٘ٔـ، وحضره ٜٗٗأغسطس عاـ  ٛعقد المجمع الجمسة الأولى فى 
ديسقوروس وبحضور الأسقؼ يوليوس ممثؿ بابا روما، وجيوفيناؿ أسقؼ أورشميـ، ودمنوس الأنطاكى 

 وفلبفياف بطريرؾ القسطنطينية.
 

ـ، وقراءة اعتراؼ ٛٗٗـ، ومجمع القسطنطينية المكانى ٖٔٗوبعد استعراض وقائع مجمع أفسس الأوؿ 
، وبعد الاستماع إلى آراء اخطى لأوطيخا بالإيماف الأرثوذكسى قدّمو أوطيخا إلى المجمع مخادعً 

الحاضريف؛ حكـ المجمع بإدانة وعزؿ فلبفياف بطريرؾ القسطنطينية ويوسابيوس أسقؼ دوريميـ وبتبرئة 
عادتو إلى رتبتو ال إيباس أسقف الرىا كينوتية. كما حكـ المجمع بحرـ وعزؿ كؿ مف أوطيخا وا 

ولـ تقرأ  ٖٔٔوحدد المجمع أف ديودور الطرسوسى نسطورى. ٕٔٔوآخريف. وثيئودوريت أسقف قورش
 رسالة البابا لاوف الأوؿ إلى المجمع وىى المعروفة بطومس لاوف.

 
 مجىع خمكيذوٌية

ـ ومنح الحؿ الكنسى لثيئودوريت أسقؼ ٜٗٗثانى لـ يقبؿ البابا لاوف الأوؿ نتائج مجمع أفسس ال
وحػدث أف الإمبراطور ثيئودوسيػوس قد سقػط مف عمى ظير جواده، مما أدى إلى وفػاتو فى   ٗٔٔقورش
 ـٓ٘ٗيوليػو عاـ  ٕٛ
  

أغسطس مف نفس  ٕٛفى  اوتولت أختو بولكاريا السمطة وتزوجت مف القائد مركياف، وأعمنتو إمبراطورً 
ـ صدرت الأوامر الإمبراطورية بعقد مجمع عاـ فى نيقية. وبحموؿ أوؿ ٔ٘ٗيو عاـ ما٘ٔالعاـ. وفى 
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سبتمبر وصؿ الأساقفة إلى نيقية ولكنيـ أمروا أف يتجيوا إلى خمقيدونية القريبة مف القسطنطينية. فاجتمع 
 ـ. ٔ٘ٗأكتوبر عاـ  ٛأسقؼ فى كنيسة القديسة أوفيمية، وعقدت الجمسة الأولى لممجمع فى  ٓٓ٘حوالى 

ـ؛ فقاؿ ٜٗٗفى تمؾ الجمسة نوقش البابا ديسقوروس بشأف عقيدة أوطيخا الذى برّأه مجمع أفسس الثانى 
 ا"إذا كاف أوطيخا يتمسؾ بمفاىيـ ترفضيا عقائد الكنيسة، فيو يستحؽ ليس العقاب فقط بؿ النار أيضً 

 .٘ٔٔكاف" انساف أيً )أى جينـ(. ولكف اىتمامى إنما ىو بالإيماف الجامع الرسولى وليس بأى إ
 

وىو  ٙٔٔفى نفس الجمسة مف المجمع الخمقيدونى : "أنا أقبؿ عبارة "مف طبيعتيف بعد الاتحاد" اوقاؿ أيضً 
فى تأكيده عمى الطبيعة الواحدة المتجسدة لله الكممة أراد أف يثبت عدـ التقسيـ بيف الطبيعتيف مف بعد 

د" أراد أف يؤكّد ما أكّده القديس كيرلس الكبير عف الاتحاد، وفى قبولو لعبارة "مف طبيعتيف بعد الاتحا
 استمرار وجود الطبيعتيف فى الاتحاد وعدـ امتزاجيما.

 
أقر المجمع الخمقيدونى رسائؿ القديس كيرلس السكندرى المجمعية وطومس لاوف بعد مراجعتو عمى 

دانة وعزؿ أوطيخا وبإلغاءٚٔٔحروـ القديس كيرلس الاثنى عشر أغمب قرارات مجمع  . وقد حكـ بحرـ وا 
ـ. وبعزؿ البابا ديسقوروس الإسكندرى لأسباب إدارية وقانونية، وبإعادة ثيئودوريت ٜٗٗأفسس الثانى 

يباس أسقؼ الرىا إلى رتبة الأسقفية بعد أف وافقا عمى حرـ نسطور وتعاليمو. ولكف  أسقؼ قورش وا 
يباس ضد تعميـ القديس كيرلس الكبير، كما لـ يحكـ عمى  المجمع لـ يحكـ عمى كتابات ثيئودوريت وا 

 ثيئودور الموبسويستى معمـ نسطور ولا عمى تعاليمو.
 

وبالرغـ مف أف رسالة إيباس أسقؼ الرىا إلى ماريس الفارسى والتى ىاجـ فييا مجمع أفسس المسكونى 
ـ ـ، وتعاليـ القديس كيرلس الكبير وحرومو الاثنى عشر، قد قرئت فى المجمع إلا أف المجمع لٖٔٗ

فى  امما جعؿ الفريؽ الذى رفض قرارات مجمع خمقيدونية يشعر بأف ىناؾ تعاطفً   ٛٔٔيحكـ بإدانتيا
المجمع مع الجانب النسطورى. إلا أف المجمع كاف قد أكّد قداسة البابا كيرلس، ولـ يقبؿ ثيئودوريت 

يباس إلا بعد توقيعيما الحرـ عمى نسطور.  وا 
 

رفضو لمنسطورية بصورة أكيدة فى المجمع التالى  اعد موقفو مظيرً وقد أوضح الجانب الخمقيدونى فيما ب
ـ؛ حيث حكـ ىذا المجمع ٖ٘٘لمخمقيدونييف الممقب بالمجمع الخامس والمنعقد فى القسطنطينية عاـ 
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بحرـ شخص وكتابات ثيئودور الموبسويستى، معمّـ نسطور، وبحرـ كتابات ثيئودوريت أسقؼ كورش 
 د تعاليـ القديس كيرلس الكبير.وكذلؾ إيباس أسقؼ أديسا ض

 
للئيماف وكاف أعضاء المجمع فى البداية يرفضوف ىذا الأمر، ولكنيـ تحت  اوضع مجمع خمقيدونية تعريفً 

إلحاح مندوبى الإمبراطور قد رضخوا فى النياية. وكانت المسودة الأولى تنص عمى أف المسيح "مف 
ضمف النص "فى طبيعتيف". وبعد مقاومة كبيرة عمى طبيعتيف". ولكف مندوبى الإمبراطور ألحوا أف يت

أساس أف ىذه العبارة متضمنة فى "طومس لاوف" الذى قبمو المجمع ولا داعى لوضعيا فى تعريؼ 
 الإيماف، قبميا المجمع تحت إلحاح مف مندوبى بابا روما وممثمى الإمبراطور.

 
ى قراراتو قد أكّد عمى حرـ كؿ مف بؿ إف المجمع ف الـ يكف التعريؼ الذى قبمو المجمع نسطوريً 

النسطورية والأوطاخية. ولكف التعريؼ لـ يتضمف عمى عبارة "الاتحاد الأقنومى" ولا عمى عبارة أنو "لا 
يمكف التمييز بيف الطبيعتيف إلا فى الفكر فقط" وىى العبارات اليامة فى تعميـ القديس كيرلس الكبير. كما 

قد بطبيعتيف قبؿ الاتحاد وبطبيعة واحدة مف بعد الاتحاد"، والمقصود أنو وردت عبارة تحرـ "كؿ مف يعت
بيذه العبارة ىو أوطيخا وعقيدة الامتزاج بيف الطبيعتيف. ومف المعموـ أف الجانب اللبخمقيدونى يحرـ مف 
يقوؿ "بطبيعتيف قبؿ الاتحاد" لأف ىذا التعبير يفترض وجود الناسوت قبؿ اتحاده باللبىوت، لكف ىذا 

ريؽ يقبؿ "مف طبيعتيف فى الاتحاد" و "مف طبيعتيف بعد الاتحاد". أما حرـ مف يقوؿ "بطبيعة واحدة الف
بعد الاتحاد" فكاف يحتاج إلى توضيح، لأف ىذا الحرـ مف الممكف أف يفسّر أنو ضد تعميـ القديس كيرلس 

مقيدونى حتى الآف، مع الكبير "طبيعة واحدة متجسدة لكممة الله" الذى تمسؾ ويتمسؾ بو الجانب اللبخ
 رفضيـ التاـ لفكرة الامتزاج وتأكيدىـ عمى استمرار وجود الطبيعتيف فى الاتحاد.

 
ىذه الأمور العقائدية التى أدت إلى رفض البابا ديسقوروس مجمع خمقيدونية، ورفض مجموعات عديدة 

ـ  أف ٖ٘٘نية عاـ ليذا المجمع، وقد حاوؿ مجمع القسطنطي -بما فى ذلؾ الشعب المصرى-فى الشرؽ 
يعالجيا باستخداـ عبارات القديس كيرلس الكبير "الاتحاد الأقنومى" و"لا يمكف تمييز الطبيعتيف إلا بالفكر 
فقط" وبشرح معنى رفض مف يعتقدوف بطبيعة واحدة عمى أساس الامتزاج. ولكف ظؿ الخلبؼ بيف 

 طبيعتيف". الخمقيدونييف واللبخمقيدونييف حوؿ عبارة "فى طبيعتيف" و "مف
 

فى مجمع خمقيدونية وافؽ الأساقفة المصريوف الأربعة عشر الحاضروف عمى حرـ أوطيخا ولكنيـ لـ 
يقبموا التوقيع عمى قرارات المجمع ولا عمى طومس لاوف. وحدثت اضطرابات كبيرة فى الشرؽ بسبب 

 قرارات مجمع خمقيدونية ومع تغيير الأباطرة كانت الظروؼ تتغير.
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ـ فى الإسكندرية البابا تيموثاوس الثانى )الشيير بأوريمُّوس( خميفة لمبابا ٚ٘ٗمارس  ٙٔ وانتخب فى

ديسقوروس بعد وفاتو، وتمكف فى عيد الإمبراطور "باسيميسكوس" مف عقد مجمع عاـ  آخر فى أفسس 
أسقؼ. ىذا المجمع حرـ تعاليـ أوطيخا  ٓٓ٘ـ )يمقبو البعض مجمع أفسس الثالث( حضره ٘ٚٗسنة 
. وقد ٜٔٔأسقؼ شرقى ٓٓٚعاليـ نسطور ورفض مجمع خمقيدونية. وقد وقّع عمى قرار ىذا المجمع وت

أوضح موقؼ البابا تيموثاوس مف خلبؿ المجمع أف الجانب الرافض لمجمع خمقيدونية لـ يكف بالضرورة 
 أوطاخى المعتقد كما اتيمو، فى أغمب الأحياف، الجانب الخمقيدونى.

 Henotikonو حدثت محاولة لموحدة عمى أساس مرسوـ الاتحاد اليينوتكوف وفى عيد الإمبراطور زين
ـ، والذى وقّع عميو عمى التوالى أكاكيوس بطريرؾ القسطنطينية، ٕٛٗيوليو عاـ  ٕٛالذى صدر فى 

ـ، ومارتيريوس ٗٛٗوبطرس منجوس بطريرؾ الإسكندرية، وبطرس القصار بطريرؾ أنطاكيا فى عاـ 
وقطع )مف  اشترؾ روما فى ىذه الوحدة بؿ عقد بابا روما فيمكس الثالث مجمعً بطريرؾ أورشميـ. ولـ ت

الشركة( أكاكيوس بطريرؾ القسطنطينية. وفى مصر حدثت مقاومة شديدة وتكونت جماعة "الذيف بلب 
مف الحفاظ عمى الوحدة التى بدأت بتوقيع  Henotikonولـ يتمكف مرسوـ الاتحاد  Acephlistsرئيس" 

 .ٕٓٔاسى الشرقية الأربعة عميوبطاركة الكر 

                                                           
119

 Ibid.101-105 
120

 Ibid.108-114 



  

 81 



  

 82 

 الفّشغ

 الموضوع                                                                              الصفحة   
 ٖ  ..............................  ....................................................................................................................... مقدمة

 ٗ   .......................................................................................................................... المجاوع المظكوٌية
 ٛ   ........................................................................................................... مٕٖ٘مجمع نيقية سنة أولًا: 
 ٕٔ  .............................عرض تاريخى لبعض الأحداث التى سبقت ظيور مقدونيوس وأتباعو     

 ٕٔ  ..............................تأثير تعاليـ أوريجانوس فيما يخص البدع الخاصة بالروح القدس          
  ٕٕ .......................................................................تعميـ آباء القروف الأولى عف الروح القدس          
  ٕٗ  ............................................................... ـٖٔٛالروح القدس حتى مجمع القسطنطينية          

  ٜٕ ............................................................................................. مٖٔٛالقسطنطينية سنة مجمع ثانيًا: 
 ٜٕ ........................................................... ابدعة مقدونيوس بطريرؾ القسطنطينية، والرد عميي (ٔ    
 ٖٗ ................................................................................................، والرد عمييا بدعة أبوليناريوس (ٕ    
 ٚٗ ..................................؟.................................................................بدعة سابيميوس، والرد عمييا  (ٖ    

 ٗ٘ .................................................................................................................................. مجمع أفسسثالثاً: 

 ٗ٘ ........................................................................................................... مقدمة تمييدية إلى مجمع أفسس
 الصشاعات الكشيظتولوجية فى الكشٌين الشابع والخاوع

 ٜ٘ .......................................................................................وما تلاىا من تطورات حتى العصر الحالى 
 ٜ٘ ................................................................................................................................ىرطقة أبوليناريوس 

 ٖٙ .......................................................................................................................ردود الفعؿ الأبولينارية    
 ٖٙ ......................................................................................................................ر الطرسوسى ديودو        
    ٗٙ ..................................................................................................................ثيئودور الموبسويستى        
 ٚٙ ...........................................................................................................................................نسطور        

 ٓٚ ..................................................................................................كتابات نسطور المتأخرة              
      ٔٚ................................  ............................................... بداية الصراع بيف كيرلس ونسطور             
 ٛٚ ...............................................................................................................................م( ٖٓٗمجمع روما )

 ٜٚ ...........................................................................................................م( ٖٓٗمجمع الإسكندرية عام )
 ٜٚ .......................................................................................................بداية وصراع ونصرة مجمع أفسس 

 



  

 83 

 
 ٕٛ .......................................................................................................................ـ ٖٖٗإعادة الوحدة عاـ 

 ٕٛ .............................................................................................................................................الموقؼ  تأزُّـ
 ٘ٛ ..................................................... ...........................................................................................تغير القادة 

 ٙٛ .........................................................................................................................................ىرطقة أوطيخا 
 ٙٛ ...................................................................................................م ٛٗٗمجمع القسطنطينية المكانى 

 ٛٛ ...............................................................................................................................مجمع أفسس الثانى 
 ٛٛ ......................................................................................................................................مجمع خمقيدونية 

  
 
  
 


	غلاف
	الفهرس
	صفحة 1،2
	الفهرس2010
	مذكرةالمجامع 2010



